Véc:  PRIPOMINKA K NAVRHU ZMENY C. 2 UZEMNIHO ROZVOJOVEHO PLANU CR
(dle § 97 zakona €. 283/2021 Sb., stavebni zakon)
PRIPOMINKA K VYHODNOCENI VLIVU NAVRHU ZMENY C. 2 UZEMNIHO ROZVOJOVEHO PLANU
NA UDRZITELNY ROZVOJ UZEMi
PRIPOMINKA K NAVRHUM JEDNOTLIVYCH UZEMNICH OPATRENI K AKCELERACNIM OBLASTEM
VYMEZENYM V NAVRHU ZMENY C. 2 UZEMN{HO ROZVOJOVEHO PLANU

V souladu s moznosti uplatnit pfipominky k ndvrhu Zmény ¢&. 2 Uzemniho rozvojového planu CR (URP CR) podavam
pfipominky k vymezeni akceleracni oblasti pro rozvoj vyroby energie z vétrné energie.

I. ADRESAT

Ministerstvo pro mistni rozvoj CR, K rukdm Odboru Gzemniho planovani, Staromeéstské nameésti 6, 110 00, Praha 1,
ID datové schranky: 26iaava

I. PODAVATEL PRIPOMINKY

Nézev: OBEC NOVY PODDVOROV
Sidlo: Novy Poddvorov 25, 696 16 Novy Poddvorov
ICO: 00636797

Starosta obce:  Zdenék Brhel

Pripominky podavam:

M jako obec pfimo dotCena ndvrhem akcelera¢ni oblasti AOV99 — Podkovné a navrzenym tizemnim opatfenim

M jako dzemni samospravny celek vykonavajici samostatnou pisobnost pfi ochrané zajmu obce, jejich obyvatel a udrZitelného
rozvoje tizemi

M jako subjekt hajici ochranu krajinnych hodnot, kvality Zivotniho prostfedi, obytné funkce Gzemi a podminek pro dlouhodoby
rozvoj obce

IIL. NAZEV ZAMERU

Akceleracni oblast na izemi Jihomoravského kraje: AOV99 — Podkovné.

IV. DOTCENE UZEMI

Akceleracni oblast AOV99 — Podkovné zasahuje do katastralnich izemi: 628701 Dolni Bojanovice v obci Dolni Bojanovice,
707856 Novy Poddvorov v obci Novy Poddvorov, 755168 Stary Poddvorov v obci Stary Poddvorov, 661490 Josefov u Hodonina
v obci Josefov a 734021 Prusanky v obci Prusanky (spravni obvod obce s rozsifenou ptisobnosti Hodonin).

Rozloha plochy AOV99 — Podkovné €ini 4,2 km?, max. vykon 38,5 MW, max. poCet véZi 11, max. vySka véZi 200 m.

V. STANOVISKO

S navrhem Uzemniho opatieni k AOV99 — Podkovné zasadné nesouhlasime a poZadujeme vypusténi akceleracni oblasti
AOV99 — Podkovné a souvisejiciho tizemniho opatieni z navrhu Zmeény ¢. 2 Uzemniho rozvojového planu CR.

Navrh akceleracni oblasti AOV99 — Podkovné vykazuje zavazné vécné a procesni nedostatky, které v souhrnu znemoznuji

objektivné ovérit spravnost zavéru dokumentace SEA a prezkoumat zakonnost navrZzeného reSeni.

Dokumentace zejména neprokazuje:

— pro¢ byla vybréna pravé lokalita AOV99 — Podkovné a pro€ nebyly pfednostné vyuzity antropogenné naruSené nebo méné
konfliktni plochy, prestoZe tento poZzadavek stanovi zakon ¢. 249/2025 Sb., smérnice RED III a samotné zadani Zmény ¢. 2 URP,
— proc€ byla navrZena akceleracni oblast v izemi tvofeném prevazné zemédélskou a vinafskou krajinou PodluZi s vyznamnym
podilem vini¢nich trati, produk¢nich funkci a krajinnych hodnot,

— Ze byly objektivné vyhodnoceny alternativni lokality, méné konfliktni varianty nebo jiné scénéfe rozmisténi a intenzity vyuzZiti

Uzemi,

— Ze akceleracni oblast AOV99 — Podkovné po zohlednéni vlastnich omezeni dokumentace skute¢né napliiuje icel akceleracni
oblasti podle zdkona €. 249/2025 Sb., kdyZ navrZena maximalni kapacita ¢ini pouze 38,5 MW a soucasné je izemi zatiZzeno
vyznamnymi biologickymi, krajinnymi, technickymi a izemnimi omezenimi,



— konkrétni rozmisténi jednotlivych vétrnych elektraren v tizemi a jejich skute¢ny vztah k zastavénému tizemi obce, pfestoZe
pravé prostorové usporadani predstavuje zasadni predpoklad pro hodnoceni dopadi navrhu,

— Ze navrZené podminky a pravidla pro budouci vyuziti izemi jsou dostate¢né urcité a jednoznacné a umoziiuji predvidat skutecny
rozsah zasahu do tzemi,

— Ze byly dostatecné posouzeny dopady na kvalitu Zivota obyvatel a ochranu obytného prostfedi, zejména ve vztahu k planované
vzdalenosti od obytné zastavby, ktera nemusi pfedstavovat dostate¢nou ochranu obyvatel pfed dlouhodobymi vlivy navrZzeného
zameru,

— Ze byly fddné vyhodnoceny dopady na krajinny charakter tizemi Podluzi, které je dlouhodobé formovano zemédélskou a
vinarskou ¢innosti a vykazuje specifické kulturni, krajinné a produkéni hodnoty vyZadujici individudlni a citlivy pristup pfi
umist'ovani rozséhlych technickych staveb,

— Ze byly dostatecné vyhodnoceny kumulativni a synergické dopady soubézného pisobeni az jedendcti vétrnych elektraren o
vySce az 200 m, bateriovych dloZzist’ do vySky 8 m, VTL plynovodu, vedeni VVN a souvisejici technické infrastruktury, zejména s
ohledem na skute¢nost, Ze navrZené feSeni umoziuje vznik soustavy az jedendcti vétrnych elektraren s vyznamnym zasahem do
krajinného prostoru,

— Ze byly dostatecné vyhodnoceny moZné dopady na obyvatelstvo, hodnotu a uZivani nemovitosti, vinné sklepy, vinarské
podnikani, kvalitu Zivota a dlouhodobou obytnou funkci tizemi,

— Ze byly dostatecné vyhodnoceny mozné dopady na biologicky vyznamné druhy a migracni vazby v tizemi, zejména ve vztahu k
migraci hus, vyskytu orla motského a orla kralovského a dalsim druhtim vyuZivajicim izemi béhem sezénnich presund,

— Ze byly dostatecné vyhodnoceny stfety souvisejici s ochrannymi pasmy pfirodnich 1éCivych zdroji, chranénymi loZiskovymi
Uzemimi a dalS§imi izemnimi limity,

— Ze dokumentace pracuje s dostatecné urcitymi podklady, které umozZziuji objektivni hodnoceni skutecnych dopadt navrhu.

Dokumentace soucasné v radé oblasti nepripustné presouva podstatné casti hodnoceni do budoucich navazujicich Fizeni,

biologickych monitoringii a projektovych dokumentaci, prestoZe strategické hodnoceni SEA ma slouzit praveé k
preventivni identifikaci a odstranéni vyznamnych konflikti jesté pred vymezenim akceleracni oblasti.

Dokumentace tak soucasné pripousti existenci vvznamnych nejistot, stretii a omezeni, avSak bez dostatecného odborného
odiivodnéni dospiva k jednoznacnému zavéru o prijatelnosti navrhu. Vznika tim vnit¥ni rozpor mezi rozsahem znamych

informaci, identifikovanymi riziky a vyslednymi zavéry dokumentace.

PoZadujeme proto vypusténi akceleracni oblasti AOV99 — Podkovné a souvisejiciho izemniho opatfeni z navrhu Zmény ¢.
2 Uzemniho rozvojového planu CR.

Soucasné poZadujeme, aby vSechny uplatnéné pfipominky byly fadné, samostatné a individualné vypotradany v souladu se
zakonem, vCetné konkrétniho, vécného a prezkoumatelného odtivodnéni zptisobu jejich vyporadani, uvedeni podkladd, z nichZ
porizovatel vychazel, a vysvétleni, jakym zptisobem byly jednotlivé odborné argumenty, zjiSténé rozpory a predloZené diikazy
zohlednény pfi rozhodovani o navrhu.



VL. PRIPOMINKY K AKCELERACNIi OBLASTI AOV99 — Podkovné

A) Systémové a procesni vady navrhu AOV99 — Podkovné
Pripominka €. 1: Nedovolené nahrazeni projektového posouzeni (EIA) strategickym posouzenim (SEA)
Pfipominka €. 2: Rozpor mezi méfitkem URP a pozadovanou podrobnosti posouzeni
Pripominka €. 3: Nedostatecné vyhodnoceni vedlejSich a doprovodnych staveb
Pripominka €. 4: Nevyhodnoceni nejistot, variantnich scénafi a alternativnich feSeni
Pripommka €. 5: Omezeni participace vefejnosti v navazujicich Fizenich
B) Rozpor s Uzemnim rozvojovym pldnem Ceské republiky, principem minimalizace dopadu a neprokazani vefejného zajmu
Pripominka €. 6: Rozpor s deklarovanymi principy Uzemniho rozvojového planu Ceské republiky
Pripominka €. 7: Vnitini rozpory vykonovych a tizemnich parametrd AOV99
Pripominka €. 8: Neprokéazani proporcionality a pfevazujiciho vefejného zajmu
Pripominka €. 9: Rozpor s deklarovanymi klimatickymi a environmentalnimi pfinosy
Pfipominka ¢. 10: Vnitfni rozpory mezi deklarovanymi cili URP a konkrétnim vymezenim AOV99
C) Rozpor s ochranou vod, hydrogeologickych poméri a vodnich zdroja
Pripominka €. 11: Nespravné zjistény skutkovy stav — ochranna pasma prirodnich 1éCivych zdrojt a hydrogeologickych

limita

Pripominka ¢.
Pripominka ¢.
Pfipominka €.
Pripominka €.
Pripominka €.

pracich

Pripominka ¢. 28:
Pripominka €. 29:
Pripominka ¢. 30:
Pripominka ¢. 31:
Pripominka ¢. 32:
G) Ochrana pfirody a biodiverzity
Pripominka €. 33:
Pripominka €. 34:
35:
36:
37:
38:
39:
40:
41:
42:
43:
44:
45:
46:
47:
48:
49:
Pripominka €. 50:
H) Vefejné zdravi a ochrana obyvatel
Pripominka €. 51:
Pripominka ¢. 52:

Pripominka €.
Pripominka €.
Pripominka ¢.
Pripominka ¢.
Pripominka ¢.
Pripominka ¢.
Pripominka ¢.
Pripominka €.
Pripominka ¢.
Pfipominka €.
Pripominka ¢.
Pripominka ¢.
Pripominka ¢.
Pripominka ¢.
Pripominka €.

12:
13: Absence zavaznych hydrogeologickych limitd pro zakladani vétrnych elektraren
14:
15:
16:
D) Vnitfni rozpor mezi ochranou nerostného bohatstvi a vymezenim AOV99 — Podkovné
Pripominka ¢. 17:
Pripominka ¢. 18:
Pripominka ¢. 19:
Pripominka ¢. 20:
E) Nedostatecné vyhodnoceni technické infrastruktury
Pripominka €. 21:
Pripominka €. 22:
Pripominka €. 23:
F) Rozpor s ochranou zemédélského pidniho fondu (ZPF)
Pripominka ¢. 24:
Pripominka ¢. 25:
Pripominka ¢. 26:
Pripominka €. 27:

Nepfipustné odkladani posouzeni vlivii na vody a hydrogeologické poméry do navazujicich Fizeni

Nedostatecné posouzeni ochrannych pasem vodnich zdrojt a individualnich studni
Riziko kontaminace podzemnich vod a havarii technickych kapalin
Retenc¢ni schopnost krajiny, infiltrace a kumulativni hydrologické dopady

Nedostate¢né vyhodnoceni geologickych a surovinovych limitt

Nedostatecné posouzeni poddolovanych tizemi, geotechnické stability a geologickych rizik
Neprezkoumatelnost stfetu s podzemnimi zdsobniky plynu a prizkumnymi izemimi

Rozpor s ochranou nerostného bohatstvi Ceské republiky a principem hospodéarného vyuZiti loZisek

Nedostatecné posouzeni stfetd s VTL plynovodem
Nedostatecné posouzeni stetd s vedenim VN a 400 kV
Nedostatecné posouzeni kumulace technickych staveb

Nedostate¢né vyhodnoceni zaborid pozemkt zemédélského ptidniho fondu (ZPF)

Nedostatecné posouzeni vinatského vyuZiti krajiny

Riziko zhutnéni ptidy a poSkozeni melioracnich systémi

Neproveditelnost a neprezkoumatelnost podminky vypinani vétrnych elektraren pfi zemédélskych

Nevratnost zaborti zemédélského padniho fondu a absence rekultivacni strategie
Degradace zemédélské ptdy

Zmény mikroklimatu a vysuSovani zemédélské krajiny

Dopady na vegetaci, produktivitu piidy a vodni rezZim krajiny

Eroze, hydrologické zmény a destabilizace pidniho prostredi

Nedostatecné vyhodnoceni chranénych tizemi a mezinarodné chranénych hodnot
Nedostatecné posouzeni migracnich koridort ptaka

Nedostatecné biologické priizkumy a absence dlouhodobého monitoringu
Nedostatecné hodnoceni dopadti na chranéné druhy ptaka

Migracni koridory netopyrti a nedostatecna ochrana zimovist
Mortalita netopyrt, barotrauma a lesni prostiedi jako vysoce rizikovy biotop
Nedostatecné prokazana ucinnost biologickych mitigaci

Nedostatecné hodnoceni moktadd, prameni$t a vodnich biotopt
Nedostatecné vyhodnoceni krajinnych prvki a ekologické konektivity
Nedostate¢né posouzeni vlivii na USES

Nedostatecné posouzeni lesnich a liniovych krajinnych prvka

Nedostatecné posouzeni kumulativnich biologickych vlivi

Nedostatecné posouzeni vlivii na ekologickou stabilitu a fragmentaci krajiny
Fragmentace krajiny a dopady na savce a myslivost

Oblast chovu koroptve polni ,,Podluzi“

Dopady na biologickou regulaci hlodavct

Rozpor s principem prevence a predbézné opatrnosti

Rozpor s metodikou a zdvaznymi poZadavky na vyhodnoceni SEA

Nedostate¢né vyhodnoceni dlouhodobych zdravotnich dopadti na obyvatelstvo
Neprezkoumatelnost zavéri o ,,zanedbatelném vlivu® na vefejné zdravi

Pripominka €. 53: Absence komplexniho posouzeni hlukové zatéze a kumulativnich vlivia

Pripominka ¢. 54:
Pripominka ¢. 55:
Pripominka €. 56:
Pripominka €. 57:

Nedostatecné odstupové vzdalenosti od obytné zastavby
Nepripustné odloZeni zdravotniho hodnoceni do navazujicich Fizeni
Poruchy spanku, chronické obtéZovani a psychosocialni dopady
Nizkofrekvenc¢ni hluk, infrazvuk a amplitudova modulace



Pripominka €. 58: Stroboskopicky efekt a vizualni zatéZ obyvatel
Pripominka ¢. 59: Rozpor s pravnimi predpisy a principem predbéZné opatrnosti
CH) Bezpecnost — prirodni katastrofy, letectvi, obrana statu a integrovany zachranny systém
Pripominka €. 60: Nedostatecné vyhodnoceni rizika tornad a extrémnich vétrnych jeva
Pripominka €. 61: Nepfezkoumatelnost bezpe€nostnich vzdalenosti od obytné zastavby
Pripominka €. 62: Nevyhodnoceni rizik pro plynovody a technickou infrastrukturu pfi extrémnich meteorologickych
jevech
Pripominka €. 63: Nedostatecné posouzeni vlivli na radarové systémy a bezpecnost leteckého provozu
Pripominka €. 64: Nedostatecné posouzeni dopadti na obranu statu a vojenské zajmy
Pfipominka €. 65: Nedostatec¢né vyhodnoceni rizik pro integrovany zachranny systém
Pripominka €. 66: Rizika havarii vétrnych elektraren a ohroZeni obyvatelstva
Pripominka €. 67: Rizika havarii a kontaminace ptidy a vod
Pripominka €. 68: Absence komplexniho krizového a havarijniho modelovani
Pripominka €. 69: Nepfipustné odkladani bezpecnostnich rizik do navazujicich fizeni
Pripominka €. 70: Nepfipravenost systému pozarni ochrany na havarie vétrnych elektraren
Pripominka €. 71: Nedostatecné posouzeni rizika namrazy na lopatkach vétrnych elektraren a odhazovani ledovych
fragment
I) Krajinny raz
Pripominka ¢. 72: Vnittni rozpornost SEA pri hodnoceni krajinného razu
Pripominka €. 73: Rozpor s koncep¢ni ochranou krajinného razu Jihomoravského kraje
Pripominka €. 74: Rozpor AOV99 — Podkovné s izemné planovacimi koncepcemi dotcenych obci
Pripominka €. 75: Ochrana harmonického méfitka krajiny a krajinnych horizontt
Pripominka €. 76: Industrializace krajiny a vznik technické dominanty nadregionalniho vyznamu
Pripominka ¢. 77: NaruSeni kulturni krajiny, historickych dominant a pohledovych vazeb
Pripominka €. 78: Zasah do vinafské krajiny, kulturni identity tizemi a historické kontinuity krajiny
Pfipominka €. 79: Nedostate¢né hodnoceni archeologickych a kulturné-historickych lokalit
Pripominka ¢. 80: Absence objektivniho hodnoceni vizualni dominance a viditelnosti
Pripominka €. 81: Svételné znecisténi a ztrata nocni krajiny
Pripominka €. 82: Zasah do rekreacni a estetické funkce krajiny
Pripominka €. 83: Absence transparentni metodiky hodnoceni krajinného razu
Pripominka €. 84: Nedostate¢né posouzeni preshrani¢nich vizualnich vlivt
J) Hmotné statky
Pripominka €. 85: NedostateCné hodnoceni dopadt na tradi¢ni vinafskou krajinu a jeji kulturni identitu
Pripominka ¢. 86: Pokles hodnoty nemovitosti a omezeni pokojného uzivani majetku
Pripominka €. 87: Nesoulad dokumentace SEA se skuteCnym stavem vyplyvajicim z tizemnich plant — vinné sklepy
Nechory a Josefov
Pripominka €. 88: Nepifimé omezeni vlastnického prava a zasah do kvality bydleni
Pripominka €. 89: Rekreacni hodnota krajiny a ekonomické dopady na tizemi
Pripominka €. 90: PoSkozeni mistni infrastruktury a dopady stavebni faze
Pripominka ¢. 91: Omezeni budouciho rozvoje obci a blokace tizemi
Pripominka ¢. 92: Ekonomické oslabeni obci a ztrata vyjednavaci pozice samosprav
K) Nesouhlas dotCenych obci a vefejnosti
Pripominka ¢. 93: Nesouhlas dot¢enych obci
Pripominka €. 94: Omezeni u¢inné participace vefejnosti a obci
Pripominka ¢. 95: Nesouhlas Senatu Parlamentu Ceské republiky s vymezovénim akceleracnich oblasti
Pripominka €. 96: Oslabeni tistavné chranéného postaveni samosprav
Pripominka €. 97: Socilni polarizace venkovskych komunit a naruSeni komunitni soudrzZnosti
Pripominka ¢. 98: Absence hodnoceni socidlni ptijatelnosti a spoleCenské akceptace navrhu
Pripominka ¢. 99: Centralizace rozhodovani a poruSeni principu subsidiarity
Pfipominka ¢. 100: Nevyhodnocené dopady akceleracnich oblasti na izemni planovani a vykon samospravy
L) Nedostate¢nost podminek a zmirfiujicich opatfeni
Pripominka €. 101: Nedostatecné konkrétni a nevynutitelné zmirfiujici opatfeni
Pripominka €. 102: Absence metodiky hodnoceni tG¢innosti mitigaci a neprezkoumatelnost bodového systému
Pripominka €. 103: Nedostatecné prokazana icinnost opatfeni pro ochranu biodiverzity
Pripominka €. 104: Nedostatecnost monitoringu a absence adaptivniho managementu
M) Vnitini rozpory v hodnoceni kumulativnich a synergickych vlivii a nedostateCnost monitoringu
Pripominka ¢. 105: Vnitfni rozpor mezi identifikovanymi riziky a zdvérem o prijatelnosti
Pripominka €. 106: Nedostate¢né hodnoceni kumulativnich a synergickych vlivi
Pripominka ¢. 107: Absence hodnoceni dlouhodobého vyvoje tizemi
Pripominka ¢. 108: Nedostatecnost monitoringu a nepfipustné prenaseni nejistot do budoucna
N) Absence variantniho feSeni a minimalizace konfliktti v izemi
Pripominka €. 109: Absence skute¢ného variantniho feSeni
Pripominka €. 110: Rozpor s principem minimalizace uzemnich konfliktd
Pripominka ¢. 111: Nedostate¢né prostorové a koncepcni porovnani variant
Pripominka €. 112: Absence transparentniho prostorového hodnoceni konfliktnosti tizemi
Pripominka ¢. 113: Nedostatecné odtivodnéni vybéru AOV99 — Podkovné
O) Nepriméfenost zasahu a neprokazani prevahy verejného zdjmu



Pripominka €. 114: Absence objektivniho testu proporcionality
Pripominka ¢. 115: Neprimérenost zasahu do krajiny a Zivotniho prostiedi
Pripominka ¢. 116: Neprimérenost zasahu do kvality Zivota a obytného prostredi
Pripominka €. 117: Nepfiméfenost zasahu do vlastnickych prav a pokojného uzivani majetku
Pripominka €. 118: Nepfiméfenost zasahu pfi existenci méné konfliktnich alternativ
Pripominka €. 119: Neprokazani prevazujiciho vefejného zajmu
Pripominka €. 120: Nepriméfeny zasah do prava obci na samospravu

P) Nedostate¢né vyhodnoceni environmentalnich dopadi a pfipojeni k pfenosové soustavé
Pripominka €. 121: Nedostate¢né vyhodnoceni environmentalnich dopadi stavebni faze a souvisejicich zasahti do tizemi
Pripominka €. 122: Nedostate¢né vyhodnoceni odpadd, materiadlovych tokt a provoznich environmentalnich rizik
Pfipominka ¢. 123: Nedostate¢né vyhodnoceni ukonceni Zivotnosti a likvidace za¥fizeni
Pripominka €. 124: Nevratné zasahy do podloZi, absence strategie obnovy tizemi a nedostatecné vyhodnoceni
dlouhodobych dopadt Zivotniho cyklu
Pripominka €. 125: Nedostatecné vyhodnoceni moznosti pfipojeni vétrnych elektraren do elektriza¢ni soustavy a
souvisejicich zasahti do tizemi

Q) Absence fadného hodnoceni kumulativnich a synergickych vlivi
Pripominka €. 126: Absence komplexniho regionalniho hodnoceni kumulativnich a synergickych vlivt
Pripominka €. 127: Kumulativni hlukové zatiZeni, vibrace a synergické pisobeni vice vétrnych elektraren
Pripominka ¢. 128: Kumulativni vizudlni dopady, svételné efekty a industrializace krajiny
Pripominka €. 129: Kumulativni psychosocidlni dopady a omezeni rozvoje obci
Pripominka €. 130: Kumulativni ekologické dopady, fragmentace krajiny a migracni bariéry

R) Nedostatecné odtivodnéni vybéru lokality a rozpor s deklarovanymi kritérii
Pripominka ¢. 131: Rozpor s deklarovanym principem ptednostniho vyuZivani brownfield a méné konfliktnich lokalit
Pripominka €. 132: Nedostatecné odiivodnéni vybéru lokality a absence transparentniho multikriteridlniho hodnoceni
Pripominka ¢. 133: Rozpor s principem ,least-conflict siting” a nedostatecné zohlednéni socialni prijatelnosti
Pripominka €. 134: Nedostatecné vyhodnoceni kumulativnich krajinnych a vizualnich vlivi
Pripominka €. 135: Nedostatecné zohlednéni biodiverzity a environmentalnich konfliktt pfi vybéru lokalit

S) Nepfipustné odkladani a prenaseni posouzeni vlivii do navazujicich fazi rozhodovani
Pripominka €. 136: Nepfipustné odkladani podstatnych vlivii do navazujicich fizeni
Pripominka €. 137: Rozpor s principem prevence a icelem strategického posuzovani vlivii na Zivotni prostiedi
Pripominka €. 138: Nepfipustné prenaseni kumulativnich a synergickych vlivi do individualnich EIA
Pripominka ¢. 139: Omezeni ti¢inné participace vefejnosti a dot€enych obci

T) Neprezkoumatelnost
Pripominka €. 140: Neptezkoumatelnost z ddvodu vysoké miry modelovosti a neurcitosti zaméru
Pripominka €. 141: Nejistota modelovych scénari a absence preventivniho pfistupu
Pripominka €. 142: Neptezkoumatelnost kumulativnich a synergickych vlivil pfi neznamych parametrech budouci
vystavby
Pripominka €. 143: Neurcitost technickych parametrti a nemoznost objektivniho posouzeni vlivli na krajinu a vetejné
zdravi

U) Rozpor navrhu akceleracnich oblasti se zadanim
Pripominka ¢. 144: Rozpor navrhu akceleracnich oblasti se zadanim Zmény ¢. 2 URP, zékonem ¢&. 249/2025 Sb. a cili
smérnice RED III



VL. PRIPOMINKY K AKCELERACNIi OBLASTI AOV99 — Podkovné

A) Systémové a procesni vady navrhu AOV99 — Podkovné

Pripominka €. 1: Nedovolené nahrazeni projektového posouzeni (EIA) strategickym posouzenim (SEA)

Dokumentace vztahujici se k akceleracni oblasti AOV99 — Podkovné vytvari zasadni procesni problém spocivajici v nepfipustném
nahrazeni projektového posouzeni konkrétnich zamérid (EIA) strategickym posouzenim (SEA), pfestoZe obé urovné posuzovani
sleduji odlisny dcel, pracuji s odliSnou mirou podrobnosti a vychazeji z odliSného rozsahu podkladu.

Proces SEA podle své podstaty slouZzi k hodnoceni koncepci, plani a programt na strategické tirovni. Jeho ticelem je identifikovat
potencidlni vyznamné vlivy na Zivotni prostfedi a vytvorfit rAmec pro nasledné rozhodovani. Naproti tomu proces EIA slouzi k
podrobnému posouzeni konkrétniho zdméru se znalosti jeho skute¢ného umisténi, technického feSeni, provoznich parametrti a
konkrétnich dopadti na jednotlivé slozky Zivotniho prostiedi.

Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2001/42/ES o posuzovani vlivti nékterych pland a programt na Zivotni prostredi
stanovi, Ze posouzeni vlivii ma probihat p¥i pfipravé plant a programd, a tim zajistit zohlednéni environmentalnich hledisek v
rozhodovacim procesu.

EVROPSKY PARLAMENT A RADA EVROPSKE UNIE — smérnice 2001/42/ES:

»Posuzovdni vlivii na Zivotni prostredi by mélo byt provddéno béhem pripravy pldnii a programii a pred jejich prijetim nebo
predlozenim legislativnimu procesu.*

Smérnice vSak nestanovi, Ze by strategické posouzeni mohlo nahrazovat podrobné projektové posouzeni konkrétnich staveb.

Stejny princip potvrzuje i metodicky postup Ministerstva Zivotniho prostfedi pro zpracovani vyhodnoceni SEA pro tizemni
opatfeni.

MINISTERSTVO ZIVOTNIHO PROSTREDI — Metodické doporuceni ke zpracovani vyhodnoceni SEA pro tizemni opatfeni dle
§ 8 odst. 2 zakona ¢. 249/2025 Sb.:

Metodika uvadi, Ze jejim cilem je: ,,vymezit jednotny a prezkoumatelny postup pri zpracovdni vyhodnoceni SEA“ a stanovit
,»poZadavky na vécny obsah, rozsah a prfimérenost zpracovdni jednotlivych ¢dsti vyhodnoceni SEA.

Metodika dale uvadi: ,,Cilem je, aby vyhodnoceni SEA plnilo svou roli ti¢inného ndstroje prevence potencidlnich negativnich vlivii
na Zivotni prostredi.“

Soucasné metodika predpokladd, Ze podminky a zmirfiujici opatfeni budou navrhovany ve vazbé na konkrétni charakteristiky
uzemi, konkrétni dopady a konkrétni identifikovana rizika.

Dokumentace SEA pro Zménu ¢. 2 URP soucasné sama opakované pfipousti vyznamné nejistoty tykajici se budoucich zaméri:
»Polohu a pocet jednotlivych zarizeni uvnit¥ akceleracni oblasti pro vyrobu elektfiny vyuZivajici energii vétru nelze predjimat.”
Daéle dokumentace uvadi: ,, Toto méritko a absence znalosti o konkrétnim umisténi a poctu jednotlivych VTE Ci skutecné velikosti
instalovanych zarizeni neumoZiiuje identifikovat presné a podrobné konkrétni negativni vlivy na Zivotni prostredi.”

Dokumentace souCasné pripousti: ,,Nejistota hodnoceni je ddna zejména neznalosti konkrétniho stavebné-technického reseni
staveb.

Potizovatel tedy vyslovné pfipousti, Ze v dobé hodnoceni nejsou znamy:
— skutec¢ny pocet budoucich vétrnych elektraren,

—jejich konkrétni umisténi,

— jejich technické parametry,

— skute¢ny rozsah doprovodnych staveb,

— rozsah zabori tizemi,

—rozsah souvisejicich komunikaci a technické infrastruktury,

— skutecné provozni parametry budoucich zafizeni.

Soucasné vSak dokumentace navzdory této nejistoté uzavird, Ze navrh je pfijatelny a Ze navrZena opatfeni jsou dostatecna.
Vznika tim z&sadni vnitfni rozpor.

Pokud nejsou zndmy konkrétni parametry budoucich zafizeni, nelze objektivné modelovat skute¢né hlukové zatiZeni,
stroboskopicky efekt, kumulativni piisobeni vice zafizeni, redlny rozsah zasahti do biologickych stanovist, migracnich koridort,

krajinného razu ani konkrétni zdravotni dopady na obyvatelstvo.

Bez znalosti téchto tidajli soucasné nelze objektivné navrhnout i¢innad zmiriujici opatfeni ani ovéfit jejich skutecnou icinnost.



Vznika proto pfimy rozpor mezi poZadavkem metodiky na pfezkoumatelny a konkrétni postup a samotnym obsahem
dokumentace SEA.

Pokud metodika predpoklada navrhovani konkrétnich podminek a zmirfiujicich opatfeni ve vazbé na konkrétni rizika a soucasné
dokumentace pripousti, Ze podstatné parametry budoucich zafizeni nejsou znamy, neni zfejmé, jakym zptisobem mohla byt
navrzena dostate¢nd a u¢inna opatfeni.

Dokumentace soucasné v fadé oblasti pfesouva feSeni identifikovanych problémt do navazujicich fazi prostfednictvim
monitoringu, doplnéni biologickych prizkumt, dalSich odbornych studii nebo projektové dokumentace.

Takovy postup vSak znamena, Ze podstatna cast hodnoceni je odloZena aZ do budoucich Fizeni.

Strategické posouzeni pfitom nemiize soucasné tvrdit, Ze konkrétni dopady nejsou znamy, a soucasné dospét k zavéru, Ze tyto
neznamé dopady jsou pfijatelné.

Takovy zavér neni metodicky ani logicky pfezkoumatelny.

Soucasné zakon €. 249/2025 Sb., o urychleni vyuZivani obnovitelnych zdroji energie, vytvaii mechanismus, v némz zavéry
uzemniho opatfeni mohou mit vyznamné disledky pro navazujici povolovaci Fizeni. V pripadé nedostatecné zjisténého
skutkového stavu tak vznika riziko, Ze strategické hodnoceni bude fakticky plnit funkci projektového posouzeni, aniz by
disponovalo odpovidajicimi podklady.

Takovy postup je v rozporu:

— se smérnici Evropského parlamentu a Rady 2001/42/ES o posuzovani vlivi nékterych plant a programi na Zivotni prostedi,
— se zakonem ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivii na Zivotni prostfedi,

— se zakonem ¢. 249/2025 Sb., o urychleni vyuZivani obnovitelnych zdroji energie,

— s Metodickym doporucenim Ministerstva Zivotniho prostfedi ke zpracovani vyhodnoceni SEA pro izemni opatfeni,

— s principem prevence,

— s principem predbézné opatrnosti,

— s pozadavkem prezkoumatelnosti spravnich akta.

Dokumentace je proto v této Casti nepfezkoumatelna a skutkovy stav nebyl zjistén v rozsahu nezbytném pro objektivni posouzeni
navrhu.

Navrh feSeni:

Pozaduji doplnéni vyhodnoceni SEA tak, aby bylo objektivné prokazano, Ze strategické posouzeni nenahrazuje projektové
hodnoceni konkrétnich zdmért a Ze zavéry dokumentace vychazeji z dostatecné zjisténého skutkového stavu. Soucasné pozaduji
doplnéni prezkoumatelného vysvétleni, jakym zptisobem byly pres existenci vyznamnych nejistot a nezndmych parametrta
budoucich staveb odvozeny zavéry o pfijatelnosti navrhu.

Pokud nebude moZné uvedené nedostatky objektivné a pfezkoumatelné odstranit, poZaduji vypusténi akceleracni oblasti AOV99 —
Podkovné a souvisejiciho izemniho opatfeni z ndvrhu Zmény €. 2 Uzemniho rozvojového planu CR.
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Pripominka ¢. 2: Rozpor mezi méritkem URP a pozadovanou podrobnosti posouzeni

Dokumentace vztahujici se k akceleracni oblasti AOV99 — Podkovné vykazuje zasadni rozpor mezi Grovni podrobnosti pouzitého
uzemné planovaciho nastroje a poZadovanou mirou podrobnosti potfebnou pro objektivni vyhodnoceni skute¢nych vlivii ndvrhu
na Zivotni prostiedi, vefejné zdravi a dalsi chranéné zajmy.

Uzemni rozvojovy plan predstavuje vrcholny koncepéni nastroj tizemniho planovéni celostatni tirovné. Jeho tcelem je



koordinovat zékladni rozvojové zaméry a vefejné zajmy v tizemi, nikoli nahrazovat podrobné projektové hodnoceni konkrétnich
staveb. Rozsah a podrobnost tohoto nastroje jsou proto svou povahou omezené.

Metodické doporuceni Ministerstva Zivotniho prostfedi ke zpracovani vyhodnoceni SEA pro dzemni opatfeni soucasné stanovi
pozadavek na jednotny a prezkoumatelny postup hodnoceni a zdiiraziiuje preventivni funkci procesu SEA.

MINISTERSTVO ZIVOTNIHO PROSTREDI — Metodické doporuceni ke zpracovani vyhodnoceni SEA pro tizemni opatfeni dle
§ 8 odst. 2 zakona €. 249/2025 Sb.:

Metodika uvadi, Ze jejim cilem je: ,,vymezit jednotny a prezkoumatelny postup pFi zpracovdni vyhodnoceni SEA a stanovit
,»poZadavky na vécny obsah, rozsah a primérenost zpracovdni jednotlivych Cdsti vyhodnoceni SEA.

Metodika soucasné zdtraziuje: ,,Cilem je, aby vyhodnoceni SEA plnilo svou roli ticinného ndstroje prevence potencidlnich
negativnich vlivii na Zivotni prostredi.*

Obdobné Manuél SEA Ministerstva Zivotniho prostfedi predpoklada existenci transparentni vazby mezi identifikovanymi vlivy,
podklady, navrZzenymi opatfenimi a vyslednymi zavéry dokumentace.

Dokumentace SEA vSak soucasné sama opakované pripousti zdsadni omezeni podrobnosti hodnoceni.

Dokumentace vyslovné uvédi: ,,Uzemni rozvojovy pldn je koncepénim tizemné pldnovacim dokumentem na celorepublikové
urovni.“

Daéle uvadi: ,, Toto méritko a absence znalosti o konkrétnim umisténi a poctu jednotlivych VTE (i skutecné velikosti instalovanych
zarizeni neumoZznuje identifikovat presné a podrobné konkrétni negativni vlivy na Zivotni prostredi.”

Dokumentace souCasné pripousti: ,,Nejistota hodnoceni je ddna zejména neznalosti konkrétniho stavebné-technického reSeni
staveb.

Pofizovatel tedy soucasné vyslovné pripousti, Ze v dobé zpracovani dokumentace nejsou znamy:
— skute¢ny pocet budoucich zafizeni,

— jejich konkrétni umistént,

— jejich technické parametry,

— jejich skutec¢né technické parametry vCetné vyskovych parametrg,

—rozsah doprovodnych staveb,

—rozsah dopravni a technické infrastruktury,

— konkrétni provozni charakteristiky zafizeni.

Navzdory témto omezenim dokumentace uzavird, Ze navrZené feSeni je pfijatelné a Ze navrzena opatfeni jsou dostatecna.
Vznika tim zdsadni vnitfni rozpor.

Pokud dokumentace sama pripousti, Ze pouZité méfitko a rozsah podkladti neumoziiuji identifikovat skutecné dopady navrhu, neni
zfejmé, jakym zptisobem mohlo byt objektivné posouzeno, Ze tyto neznamé dopady budou prijatelné.

Bez znalosti konkrétniho umisténi budoucich zatizeni nelze objektivné modelovat skutecné hlukové zatiZeni, stroboskopicky
efekt, dalkovou viditelnost, zasahy do krajinnych horizontd, skute¢né zasahy do biotopti, migracnich koridort, hydrologickych
poméri ani kumulativni pisobeni vice zafizeni.

Stejné tak nelze objektivné urcit skuteCny rozsah zabort ptidy, rozsah doprovodnych staveb ani redlny rozsah stavebnich zasahti
do krajiny.

Pokud soucasné nejsou zndmy zéakladni parametry budoucich staveb, nelze objektivné navrhnout konkrétni podminky a zmirfiujici
opatfeni ani ovéfit jejich skute¢nou tcinnost.

Strategické hodnoceni pfitom nemiZe soucasné tvrdit, Ze konkrétni dopady nejsou z divodu omezené podrobnosti znamy, a
soucasné dospét k zavéru, Ze jsou prijatelné.

Takovy zavér neni metodicky ani logicky pfezkoumatelny.

Dokumentace soucasné neobsahuje vysvétleni, jakym zptisobem byla identifikovana nejistota hodnoceni promitnuta do
vysledného zavéru o prijatelnosti navrhu ani jakym zptisobem byla zohlednéna pfi stanoveni podminek a zmirfiujicich opatieni.

Neni proto moZné objektivné ovérit spravnost vysledného hodnoceni.

Takovy postup je v rozporu:

— se smérnici Evropského parlamentu a Rady 2001/42/ES o posuzovani vlivi nékterych plant a programi na Zivotni prostfedi,
—se zdkonem ¢. 283/2021 Sb., stavebnim zékonem, respektive odpovidajicimi ustanovenimi uc¢inné pravni Gpravy tizemniho
planovani,



— se zdkonem ¢. 500/2004 Sb., spravni fad,

— s Metodickym doporucenim Ministerstva Zivotniho prostfedi ke zpracovani vyhodnoceni SEA pro izemni opatfeni,
— s Manudlem SEA Ministerstva Zivotniho prosttedi,

— s principem prevence,

— s principem predbézné opatrnosti,

— s pozadavkem prezkoumatelnosti spravnich akta.

Dokumentace je proto v této casti nepfezkoumatelna a skutkovy stav nebyl zjistén v rozsahu nezbytném pro objektivni posouzeni
navrhu.

Navrh feSeni:

Pozaduji doplnéni vyhodnoceni SEA tak, aby bylo objektivné a prezkoumatelné doloZeno, jakym zptisobem byla navzdory
omezené podrobnosti Uzemniho rozvojového planu a pres existenci vyznamnych nejistot objektivné posouzena pfijatelnost
navrhu.

Soucasné poZzaduji doplnéni prezkoumatelného vysvétleni zptisobu prevodu identifikovanych nejistot do vysledného hodnocent,
doloZeni metodiky stanoveni podminek a zmirfiujicich opatfeni a objektivni prokazani, Ze pouZita tirovei podrobnosti umoZziiuje
posoudit skutec¢né dopady navrhu.

Pokud nebude mozné uvedené nedostatky objektivné a prezkoumatelné odstranit, poZaduji vypusténi akceleracni oblasti AOV99 —
Podkovné a souvisejiciho tizemniho opatfeni z navrhu Zmény ¢. 2 Uzemniho rozvojového plénu CR.
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Pripominka ¢. 3: Nedostatecné vyhodnoceni vedlejsich a doprovodnych staveb

Dokumentace vztahujici se k akceleracni oblasti AOV99 — Podkovné nevykazuje dostate¢né vyhodnoceni vedlejSich a
doprovodnych staveb nezbytnych pro realizaci a provoz vétrnych elektraren, prestoZe pravé tyto stavby mohou predstavovat
vyznamné samostatné i kumulativni zasahy do tzemi.

Vétrné elektrarny nepredstavuji izolované stavebni objekty. Jejich realizace vyZaduje rozsahlou souvisejici infrastrukturu
zahrnujici zejména nové nebo upravené pristupové komunikace, manipulacni plochy, stavebni zazemi, kabelové trasy,

trafostanice, pfipojovaci vedeni a dalsi technickou infrastrukturu.

Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2001/42/ES stanovi, Ze proces SEA ma hodnotit pravdépodobné vyznamné vlivy plant
a program na Zivotni prostiedi.

EVROPSKY PARLAMENT A RADA EVROPSKE UNIE — smérnice 2001/42/ES:
Priloha I smérnice stanovi, Ze vyhodnoceni méa obsahovat: ,,pravdépodobné vyznamné vlivy na Zivotni prostredi vCetné
sekunddrnich, kumulativnich, synergickych, krdtkodobych, stfednédobych a dlouhodobych, trvalych a do¢asnych, pozitivnich i

negativnich vlivii.“

Proces SEA tedy nevyZaduje pouze hodnoceni hlavniho zdméru, ale i vyhodnoceni souvisejicich, vyvolanych a kumulativnich
ucinkd.

Stejny princip potvrzuje i metodicky ramec SEA Ministerstva Zivotniho prosttedi.

MINISTERSTVO ZIVOTNIHO PROSTREDI — Vyhodnoceni vlivit UPD na Zivotni prostfedi a dalsi souvislosti:



Metodika zdiraziuje nutnost hodnoceni souvisejicich a synergickych vlivi jednotlivych opatfeni a poZaduje vytvoreni
transparentni vazby mezi identifikovanymi vlivy, podklady a navrZzenymi opatfenimi.

Dokumentace SEA soucasné opakované pripousti, Ze v dobé zpracovani dokumentace nejsou zndmy konkrétni parametry
budoucich zafizeni ani jejich pfesné prostorové feSeni.

Dokumentace uvadi: ,,Polohu a pocet jednotlivych zafizeni uvniti akceleracni oblasti pro vyrobu elektfiny vyuZivajici energii
vétru nelze predjimat.*

Déle dokumentace uvadi: ,, Toto méritko a absence znalosti o konkrétnim umisténi a poctu jednotlivych VTE (i skutecné velikosti
instalovanych zarizeni neumoZiiuje identifikovat presné a podrobné konkrétni negativni vlivy na Zivotni prostredi.”

Soucasné dokumentace pfipousti: ,,Nejistota hodnoceni je ddna zejména neznalosti konkrétniho stavebné-technického reSeni
staveb.“

Z téchto zaveérd vyplyva, Ze nejsou znamy nejen parametry samotnych vétrnych elektraren, ale ani rozsah souvisejici
infrastruktury.

V dokumentaci proto neni objektivné doloZeno:
— kde budou vedeny pfistupové komunikace,

— kde budou umistény manipulacni plochy,

— kudy povedou kabelové trasy,

— kde budou umistény trafostanice,

— kudy budou vedeny pfipojovaci koridory,

— jaké budou rozsahy terénnich tprav,

— jaky bude rozsah stavebniho zazemi,

— jaky bude skutecny rozsah zébort tizemi.

Vznika tim z4sadni vnitfni rozpor dokumentace.

Pokud nejsou znamy zakladni parametry souvisejicich staveb, nelze objektivné stanovit jejich skute¢ny vliv na krajinu, padni
fond, lesni porosty, biologické hodnoty izemi ani vodni rezim.

Bez znalosti skute¢ného rozsahu doprovodnych staveb nelze objektivné urcit:
— skute¢ny rozsah zaborti zemédélské pidy,

— skutec¢ny rozsah zasahti do lesnich porostd,

—rozsah fragmentace biotopd,

— rozsah zasahid do migracnich tras,

—rozsah zasahi do krajinného razu,

— skuteCny rozsah kumulativnich d¢inkd.

Soucasné nelze objektivné navrhnout konkrétni zmirfujici opatfeni ani ovérit jejich skute¢nou tcinnost.

Dokumentace tak fakticky hodnoti pouze ¢ast budouciho zaméru, zatimco vyznamna Cast souvisejicich zsahii zlstava
nevyhodnocena.

Takovy postup miiZe vést k systematickému podhodnoceni skute¢nych dopadt navrhu.

Dokumentace soucasné neobsahuje vysvétleni, jakym zptisobem byly nezndmé parametry doprovodnych staveb promitnuty do
vysledného hodnoceni a jakym zptisobem byla zohlednéna nejistota plynouci z jejich nezndmého rozsahu.

Neni proto mozné objektivné ovérit spravnost zavéru o prijatelnosti navrhu.

Takovy postup je v rozporu:

— se smérnici Evropského parlamentu a Rady 2001/42/ES o posuzovani vlivi nékterych plant a programi na Zivotni prostfedi,
— se zakonem ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivii na Zivotni prostfedi,

— s Metodickym doporucenim Ministerstva Zivotniho prostfedi ke zpracovani vyhodnoceni SEA pro izemni opatfeni,

— s principem prevence,

— s principem predbézné opatrnosti,

— s pozadavkem prezkoumatelnosti spravnich akta.

Dokumentace je proto v této ¢asti neprezkoumatelna a skutkovy stav nebyl zjistén v rozsahu nezbytném pro objektivni posouzeni
navrhu.

Navrh feSeni:

Pozaduji doplnéni vyhodnoceni SEA o komplexni posouzeni vedlejsich a doprovodnych staveb, zejména pristupovych
komunikaci, manipulacnich ploch, kabelovych tras, trafostanic, pfipojovaci infrastruktury a souvisejicich terénnich tdprav.



Soucasné pozaduji doplnéni skutecného rozsahu zabord, fragmentace izemi, kumulativnich vlivii a objektivniho posouzeni vSech
souvisejicich dopadu téchto staveb na Zivotni prostfedi.

Pokud nebude mozné uvedené nedostatky objektivné a prezkoumatelné odstranit, poZaduji vypusténi akceleracni oblasti AOV99 —
Podkovné a souvisejiciho tizemniho opatfeni z navrhu Zmény ¢. 2 Uzemniho rozvojového plénu CR.
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Pripominka ¢. 4: Nevyhodnoceni nejistot, variantnich scénaru a alternativnich FeSeni

Dokumentace vztahujici se k akceleracni oblasti AOV99 — Podkovné vykazuje vyznamné nedostatky pfi praci s nejistotami
hodnoceni, variantnimi scénafi a alternativnimi feSenimi. Dokumentace soucasné pfipousti existenci vyznamnych neznamych
parametrti budoucich zamérti, avSak neobsahuje odpovidajici vyhodnoceni rtiznych moznych scénait vyvoje ani dostatecné
posouzeni alternativnich feSeni.

Ucelem procesu SEA neni pouze identifikace ocekavanych dopadt pfi jednom predpokladaném scénéfi realizace, ale také
zohlednéni nejistot a vyhodnoceni moZnych alternativnich feSeni v pfipadech, kdy nejsou zndmy vSechny podstatné parametry
budoucich zaméra.

Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2001/42/ES stanovi poZadavky na obsah environmentalniho hodnoceni.

EVROPSKY PARLAMENT A RADA EVROPSKE UNIE — smérnice 2001/42/ES:

Priloha I smérnice stanovi, Ze dokumentace musi obsahovat: ,,rozumné alternativy zohledriujici cile a zemépisnou ptisobnost pldnu
nebo programu a diivody vybéru posuzovanych alternativ.“

Smérnice soucasné pozaduje zohlednéni dostupnych informaci, urovné znalosti a charakteru rozhodovaci urovné.
Stejny princip potvrzuji metodické podklady Ministerstva Zivotniho prostredi.
MINISTERSTVO ZIVOTNIHO PROSTREDI — Vyhodnoceni vlivit UPD na Zivotni prostfedi a dalsi souvislosti:

Metodika zddraziuje nutnost transparentniho postupu hodnoceni, identifikace nejistot a vysvétleni vazby mezi pouZitymi
podklady, pfedpoklady a vyslednymi zavéry hodnoceni.

Dokumentace SEA soucasné sama opakované pfipousti vyznamné nejistoty hodnoceni.

Dokumentace uvadi: ,,Polohu a pocet jednotlivych zarizeni uvniti akceleracni oblasti pro vyrobu elektfiny vyuZivajici energii
vétru nelze predjimat.“

Déle dokumentace uvadi: ,, Toto méritko a absence znalosti o konkrétnim umisténi a poctu jednotlivych VTE (i skutecné velikosti
instalovanych zarizeni neumoZiiuje identifikovat presné a podrobné konkrétni negativni vlivy na Zivotni prostredi.”

Soucasné dokumentace pripousti: ,,Nejistota hodnoceni je ddna zejména neznalosti konkrétniho stavebné-technického reseni
staveb.

Porizovatel tedy vyslovné pfipousti existenci vyznamné nejistoty tykajici se budoucich parametrii navrhu.
Presto dokumentace neobsahuje pfezkoumatelné vyhodnoceni riznych mozZnych scénai budouciho vyvoje.
V dokumentaci neni objektivné doloZeno:

— jaké dopady by vznikly pfi vySsi koncentraci zafizeni v tizemi,
— jaké dopady by vznikly pfi maximalnim vyuZiti akceleracni oblasti,



— jaké dopady by vznikly pfi vy3si intenzité doprovodnych staveb,

— jaké dopady by vznikly pfi nepfiznivém soubéhu kumulativnich vlivd,

— jak by se zménily vysledky pfi odliSnych technickych parametrech zafizeni,
— jak byla zohlednéna citlivost vysledki na zménu vstupnich predpokladu.

Soucasné neni zfejmé, zda byly dostatecné posouzeny alternativni varianty feSeni.

Dokumentace neobsahuje pfezkoumatelné vysvétleni:

— proc€ byla zvolena pravé navrZena varianta feSeni,

— jakym zptisobem byly porovnany jiné mozZné varianty,

— jak byly porovnavany environmentalni disledky jednotlivych alternativ,
— jakym zptisobem byla hodnocena nulova varianta.

Dokumentace soucasné sama pripousti, Ze nulova varianta byla ve vétSiné hodnocenych slozZek Zivotniho prostfedi hodnocena
priznivéji nez aktivni varianta, avSak neobsahuje pfezkoumatelné vysvétleni, pro¢ navzdory tomuto vysledku byla zvolena aktivni
varianta.

Pokud soucasné dokumentace sama pripousti vyznamnou nejistotu hodnoceni, avSak neobsahuje scénére alternativniho vyvoje ani
citlivostni analyzu vysledkd, vznika riziko systematického podhodnoceni skute¢nych dopadd navrhu.

Bez vyhodnoceni variantnich scénéri nelze objektivné ovéfit stabilitu, robustnost a spolehlivost vysledného hodnoceni.

Neni mozZné soucasné tvrdit, Ze konkrétni dopady nejsou vzhledem k nezndmym parametrim budoucich staveb pfesné znamy, a
soucasné dospét k zavéru, Ze tyto neznamé dopady budou pfijatelné.

Takovy zavér neni metodicky ani logicky pfezkoumatelny.

Dokumentace soucasné neobsahuje vysvétleni, jak byly identifikované nejistoty promitnuty do vysledného zavéru o prijatelnosti
navrhu.

Neni proto mozné objektivné ovérit spravnost vysledného hodnoceni.

Takovy postup je v rozporu:

— se smérnici Evropského parlamentu a Rady 2001/42/ES o posuzovani vlivi nékterych plant a programi na Zivotni prostedi,
— se zakonem ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivii na Zivotni prostfedi,

— s Metodickym doporucenim Ministerstva Zivotniho prostfedi ke zpracovani vyhodnoceni SEA pro izemni opatieni,

— s principem prevence,

— s principem predbézné opatrnosti,

— s poZadavkem prezkoumatelnosti spravnich akta.

Dokumentace je proto v této casti nepfezkoumatelna a skutkovy stav nebyl zjistén v rozsahu nezbytném pro objektivni posouzeni
navrhu.

Névrh feSeni:

Pozaduji doplnéni vyhodnoceni SEA o prezkoumatelné posouzeni nejistot hodnoceni, variantnich scénari a alternativnich feSent,
vCetné posouzeni scénare maximalniho vyuZiti akceleracni oblasti, scénait rizné intenzity vyuZiti Gzemi a citlivostni analyzy
pouzitych predpokladt.

Soucasné poZaduji doplnéni objektivniho porovnani alternativnich feSeni a doloZeni zptisobu hodnoceni nulové varianty.

Pokud nebude mozné uvedené nedostatky objektivné a prezkoumatelné odstranit, poZaduji vypusténi akceleracni oblasti AOV99 —
Podkovné a souvisejiciho tizemniho opatfeni z navrhu Zmény ¢. 2 Uzemniho rozvojového plénu CR.
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MINISTERSTVO PRO MISTNI ROZVOJ CR. Odiivodnéni tizemnich opatfeni o podminkach a zmirfiujicich opatfenich pro akceleracni oblasti [online]. Dostupné z: https://mmr.gov.cz/cs/ministerstvo/stavebni-
pravo/koncepce-a-strategie/uzemni-rozvojovy-plan/zmena-c-2-uzemniho-rozvojoveho-planu-a-souvisejici. [cit. 24. 5. 2026].

MINISTERSTVO PRO MISTNI ROZVOJ CR. Navrhy jednotlivych tizemnich opatfeni k akceleraénim oblastem vymezenym v navrhu Zmény ¢. 2 URP — textova a graficka Cast [online]. Dostupné z:
https://mmr.gov.cz/cs/ministerstvo/stavebni-pravo/koncepce-a-strategie/uzemni-rozvojovy-plan/zmena-c-2-uzemniho-rozvojoveho-planu-a-souvisejici. [cit. 24. 5. 2026].

Pripominka €. 5: Omezeni participace verejnosti v navazujicich rizenich

Dokumentace vztahujici se k akcelerac¢ni oblasti AOV99 — Podkovné vyvolava zavazné pochybnosti o zachovani ti¢inné
participace vefejnosti v navazujicich Fizenich. Zvoleny mechanismus vytvaii riziko, Ze podstatna ¢ast rozhodnuti o pfijatelnosti
budoucich zaméra bude fakticky ucinéna jiZ na tirovni akceleracni oblasti a izemniho opatfeni, zatimco v navazujicich fizenich
bude prostor pro vécnou kontrolu a pfipominky vefejnosti vyznamné omezen.

Ucast vefejnosti v otdzkach Zivotniho prostiedi nepredstavuje pouze formalni procesni pravo, ale zakladni princip
environmentalniho rozhodovani. Jeho smyslem je zajistit, aby vefejnost méla moznost ovlivnit rozhodnuti v okamziku, kdy jsou
varianty stale oteviené a kdy lze vysledné feSeni jeSté realné zménit.

Tento princip je zakotven v mezinarodnim pravu i v pravu Evropské unie.

HOSPODARSKA KOMISE OSN PRO EVROPU — Aarhuské timluva:

Clének 6 stanovi: ,,KaZdd strana zajisti ticast verejnosti v rané fdzi rozhodovaciho procesu, kdy jsou jesté vSechny varianty
otevreny a ticast verejnosti miiZe byt ucinnd.“

Aarhuska timluva tedy nepoZaduje pouze formalni moZnost podat pfipominky, ale vyZaduje skute¢nou moznost ovlivnit obsah
rozhodnuti.

Stejny princip potvrzuje evropska pravni tprava.

EVROPSKY PARLAMENT A RADA EVROPSKE UNIE — smérnice 2003/35/ES:

Smeérnice zdiraziuje potiebu Gcasti vefejnosti pfi pripravé nékterych plant a programi tykajicich se Zivotniho prostfedi a posiluje
pozZadavky vyplyvajici z Aarhuské imluvy.

Soucasné metodické podklady SEA Ministerstva Zivotniho prosttedi predpokladaji transparentni rozhodovaci proces zaloZeny na
prezkoumatelnych podkladech a na moznosti vefejné kontroly.

Dokumentace SEA soucasné pfipousti, Ze vyznamna ¢ast hodnoceni bude FeSena az v dalSich stupnich prostfednictvim
dopliyjicich prizkumt, monitoringu, projektové dokumentace nebo dalSich odbornych studii.

Soucasné dokumentace uvadi: ,,Polohu a pocet jednotlivych zarizeni uvnit¥ akceleracni oblasti pro vyrobu elektriny vyuZivajici
energii vétru nelze predjimat.“

Daéle uvadi: ,,Nejistota hodnocent je ddna zejména neznalosti konkrétniho stavebné-technického reseni staveb.

Potizovatel tedy soucasné pripousti, Ze podstatné informace o budoucich zdmérech nejsou znamy a budou dopliiovany az v
budoucnu.

Vznika tim zadsadni procesni problém.
Pokud jsou zakladni otazky pfijatelnosti tizemi rozhodovény jiZ ve fazi akceleracni oblasti, zatimco konkrétni dopady budou
feSeny az v navazujicich fizenich, miZe byt vefejnosti fakticky odfiata moZznost ti¢inné ovlivnit samotnou otazku vhodnosti

lokality.

Verejnost by se v takovém pripadé mohla vyjadfovat pouze k dil¢im parametrim budoucich staveb, nikoli k zékladni otézce, zda
je dané tzemi pro takovy typ zdméru viibec vhodné.

Takovy postup vytvaii riziko omezeni skutecné tiCasti vefejnosti na rozhodovani.

Soucasné neni zfejmé, jakym zptisobem budou pfipominky vefejnosti uplatnéné v navazujicich fizenich schopny ovlivnit zavéry
jiz prijatého strategického rozhodnuti o vymezeni akceleracni oblasti.

Dokumentace neobsahuje prezkoumatelné vysvétleni, jak bude zachovana plnd i¢innost participace vefejnosti v situaci, kdy
vyznamna ¢ast odborného hodnoceni bude odloZena az do budoucich stupni pfipravy zaméru.

Neni proto mozné objektivné ovérit, zda navrzeny postup odpovida pozadavkidm t€inné participace vefejnosti.

Takovy postup je v rozporu:
— s Aarhuskou umluvou,



— se smérnici Evropského parlamentu a Rady 2003/35/ES o Gcasti vefejnosti,
— se smérnici Evropského parlamentu a Rady 2001/42/ES,

— se zakonem ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivii na Zivotni prostfedi,

— S principem transparentnosti,

— s principem prevence,

— s pozadavkem prezkoumatelnosti spravnich akta.

Dokumentace je proto v této ¢asti neprezkoumatelna.
Navrh feSeni:

Pozaduji doplnéni dokumentace SEA o prezkoumatelné vyhodnoceni dopadt navrzeného postupu na Gcast vefejnosti v
navazujicich fizenich, vCetné vysvétleni, jakym zptisobem bude zajisténa skutecné ti¢innd moznost verejnosti ovlivnit
rozhodovéani o budoucich zdmérech.

Soucasné poZaduji doloZeni, Ze navrZzeny mechanismus nepovede k omezeni prav vefejnosti vyplyvajicich z Aarhuské umluvy a
souvisejicich pravnich predpist.

Pokud nebude moZné uvedené nedostatky objektivné a pfezkoumatelné odstranit, poZaduji vypusténi akceleracni oblasti AOV99 —
Podkovné a souvisejiciho tizemniho opatfeni z navrhu Zmény ¢. 2 Uzemniho rozvojového plénu CR.

Zdroje:
HOSPODARSKA KOMISE OSN PRO EVROPU. Umluva o pistupu k informacim, G¢asti vefejnosti na rozhodovani a piistupu k pravni ochrané v zéleZitostech Zivotniho prostiedi (Aarhuska imluva) [online].
Aarhus, 1998. Dostupné z: https:/unece.org/environment-policy/public-participation/aarhus-convention/text. [cit. 24. 5. 2026].

EVROPSKY PARLAMENT A RADA EVROPSKE UNIE. Smérnice 2003/35/ES o ti¢asti vefejnosti pfi vypracovavani nékterych planii a programi tykajicich se Zivotniho prostiedi [online]. Dostupné z: https:/eur-
lex.europa.eu/legal-content/CS/TXT/?uri=CELEX:32003L0035. [cit. 24. 5. 2026].

EVROPSKY PARLAMENT A RADA EVROPSKE UNIE. Smérnice 2001/42/ES o posuzovani vlivii nékterych pléni a programii na Zivotni prostiedi [online]. Dostupné z:
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/CS/TXT/?uri=CELEX:32001L.0042. [cit. 24. 5. 2026].

CESKA REPUBLIKA. Zakon €& 100/2001 Sb., o posuzovani vlivli na Zivotni prostiedi [online]. Dostupné z: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2001-100. [cit. 24. 5. 2026].

B) Rozpor s Uzemnim rozvojovym planem Ceské republiky, principem minimalizace dopadt a neprokazani vefejného
zajmu

Pripominka ¢. 6: Rozpor s deklarovanymi principy Uzemniho rozvojového planu Ceské republiky

Odtivodnéni Zmény ¢&. 2 Uzemniho rozvojového planu Ceské republiky opakované deklaruje, Ze akceleracni oblasti byly
vymezovany s cilem minimalizovat stfety s krajinou, biologickou rozmanitosti, ekologickou stabilitou, obytnym prostfedim a
dal$imi vefejnymi zajmy. SouCasné dokumentace uvadi, Ze pfi vymezovani akceleracnich oblasti maji byt pfednostné vyuzivana
uzemi antropogenné narusend, zastavéna nebo jinak méné konfliktni, zejména brownfieldy, téZbou narusena uzemi, primyslové

arealy nebo jiné plochy s nizsi environmentalni hodnotou.

Smérnice Evropského parlamentu a Rady (EU) 2023/2413 (RED III) soucasné v ramci pravidel pro vymezovani akceleracnich
oblasti stanovi, Ze Clenské staty maji pfi vybéru lokalit upfednostiiovat zastavéné a umélé plochy, dopravni infrastrukturu,
pramyslové areély, skladky, téZbou dotCena izemi a jiné plochy s omezenymi environmentalnimi konflikty. Smyslem této tipravy
neni pouze urychleni povolovacich procesti, ale souc¢asné dosazZeni co nejnizsich negativnich dopadi na tizemi a vefejné zajmy.

V piipadé AOV99 vsak dokumentace soucasné pripousti existenci celé fady tizemnich a environmentalnich stiett, které se tykaji
ochrany krajinného razu, biologickych hodnot tizemi, technické infrastruktury, téZebnich a geologickych limitti, ochrany obytného
prostiedi i rekreacni a turistické funkce krajiny. Samotna dokumentace napfiklad uvadi existenci prizkumnych tdzemi a
chranénych tzemi souvisejicich s téZbou ropy a zemniho plynu a s podzemnimi zasobniky plynu, pfiCemZ vyznamna cast plochy
AOV99 se s témito limity prekryva.

Soucasné se jednd o tizemi vyuzZivané pro rekreacni a turistické dicely, jehoZ soucésti je Vinafska stezka Podluzi jako soucést
SirSiho systému Moravskych vinarskych stezek. Dokumentace vSak neobsahuje samostatné hodnoceni vlivti na rekreacni funkci
krajiny ani objektivni vyhodnoceni moznych stfetti mezi navrhovanou akceleracni oblasti a dlouhodobym turistickym vyuZitim
uzemi.

Soucasné neni z dokumentace zfejmé, jakym zptisobem bylo prokazano, Ze pravé AOV99 predstavuje nejméné konfliktni FeSeni
ve smyslu deklarovanych principti URP. Dokumentace neobsahuje transparentni porovnani s alternativnimi lokalitami, neuvéadi
multikriteridlni hodnoceni moznych variant ani neprokazuje, pro¢ nebyla preferovana Gzemi s niz$i mirou stfeti. Samotna
existence rozsahlych omezeni a potfeba naslednych zmirfiujicich opatfeni soucasné vyvolava pochybnosti o tom, zda navrzena
lokalita skute¢né odpovida deklarovanym kritériim vybéru.

Uzemni planovani pfitom podle stavebniho zakona nesleduje pouze dosaZeni jednotlivého vefejného cile, ale vyZaduje vzajemné
poméfovani riznych vefejnych zajmd a dosaZeni vyvazeného feSeni v izemi. Princip minimalizace konfliktd nelze redukovat
pouze na podporu obnovitelnych zdrojt energie bez soucasného prezkoumatelného vyhodnoceni dopadti na ostatni chranéné
hodnoty dzemi.



Postup pofizovatele tak vytvéri rozpor mezi deklarovanymi principy Uzemniho rozvojového planu Ceské republiky a konkrétnim
zptusobem vymezeni AOV99. Dokumentace neprokazuje, Ze se jedna o nejméné konfliktni feSeni, neobsahuje objektivni
porovnani alternativ a soucasné pripousti existenci celé fady vyznamnych stfet(, jejichZ feSeni je navic v nékterych pfipadech
prenaseno do budoucich navazujicich fizeni.

Dokumentace je proto v této Casti zatiZena vnitfni rozpornosti, nediplné zjiSténym skutkovym stavem a nepfezkoumatelnosti.
Navrh feSeni:

PoZaduji prepracovani vyhodnoceni vybéru lokality AOV99 — Podkovné, objektivni doloZeni, Ze navrZena lokalita skutecné
predstavuje nejméné konfliktni feSeni ve smyslu deklarovanych principti Uzemniho rozvojového planu Ceské republiky, a

doplnéni transparentniho porovnani s alternativnimi lokalitami s niz§i mirou environmentalnich a Gizemnich stfetd.

Pokud nebude mozné uvedené nedostatky objektivné a prezkoumatelné odstranit, poZaduji vypusténi akceleracni oblasti AOV99 —
Podkovné a souvisejiciho tizemniho opatfeni z navrhu Zmény ¢. 2 Uzemniho rozvojového planu Ceské republiky.

Zdroje:

MINISTERSTVO PRO MISTNi ROZVOJ CR. Zména &. 2 Uzemniho rozvojového planu — Odiivodnéni Zmény ¢. 2 Uzemniho rozvojového plénu véetné piilohy ¢. 1 [online]. Praha: Ministerstvo pro mistni rozvoj
CR, 2026. Dostupné z: https://mmr.gov.cz/MMR/media/MMR-MMR/Ministerstvo/Stavebn%C3%AD%20pr%C3%A 1vo/%C3%9Azemn%C3%AD%20pl%C3%A 1nov%C3%A 1n%C3%AD/Zm%C4%9Bna
%20%C4%8D.%202%20%C3%BAzemn%C3%ADh0%20rozvojov%C3%A9h0%20pl%C3%A 1nu/URP_Z2 oduvodneni.pdf. [cit. 22. 5. 2026].

MINISTERSTVO PRO MISTNI ROZVOJ CR. Uzemni rozvojovy plan — Navrh zadani Zmény €. 2 Uzemniho rozvojového plénu [online]. Praha: Ministerstvo pro mistni rozvoj CR, 2025. Dostupné z:
https:/mmr.gov.cz/getmedia/552b74e3-0351-40e6-9042-8975c¢0568a03/vlada iii zadani z2 urp.pdf.aspx. [cit. 22. 5. 2026].

EVROPSKY PARLAMENT A RADA EVROPSKE UNIE. Smérnice Evropského parlamentu a Rady (EU) 2023/2413 ze dne 18. fijna 2023, kterou se méni smérnice (EU) 2018/2001, nafizeni (EU) 2018/1999 a
smérnice 98/70/ES, pokud jde o podporu energie z obnovitelnych zdroji (RED I1I) [online]. Brusel: Evropska unie, 2023. Dostupné z: https://eur-lex.europa.eu/legal-content/CS/T X T/?uri=CELEX:32023L.2413. [cit.
22.5.2026].

CESKA REPUBLIKA. Zakon ¢&. 283/2021 Sb., stavebni zakon, ve znéni pozd@jsich predpisti [online]. Praha: Parlament Ceské republiky, 2021. Dostupné z: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2021-283. [cit. 22. 5.
2026].

Pripominka ¢. 7: Vnitfni rozpory vykonovych a iizemnich parametriad AOV99

Dokumentace vztahujici se k akceleracni oblasti AOV99 pracuje souCasné s nékolika rozdilnymi tdaji o velikosti plochy, poctu
vétrnych elektraren a indikativnim instalovaném vykonu. Tyto ddaje vSak nejsou ve vzajemném souladu a dokumentace
neobsahuje transparentni vysvétleni metodiky, podle které byly jednotlivé parametry stanoveny.

Uzemni rozvojovy plén Ceské republiky pracuje pro AOV99 s provéfovanou plochou 13,7 km? a indikativnim vykonem 136,5
MW, zatimco nésledné odivodnéni a izemni opatieni pracuji s vyslednou plochou 4,2 km?, indikativnim vykonem 38,5 MW a
predpokladem 11 vétrnych elektraren. Rozdil mezi obéma soubory tdaji predstavuje vyznamnou redukci jak rozlohy tizemi, tak
vykonového potencialu.

Plocha se sniZuje z 13,7 km? na 4,2 km?, tedy pribliZné o 69 %, a vykon se sniZuje ze 136,5 MW na 38,5 MW, tedy pfibliZzné o 72
%. Nejedna se pfitom o marginalni dpravu parametrt, ale o zdsadni zménu rozsahu i funkcnich predpokladd navrZené akceleracni
oblasti.

Dokumentace vSak neobsahuje objektivni vysvétleni mechanismu, kterym doslo k pfechodu mezi ptivodné provérovanou oblasti a
vyslednou plochou AOV99. Soucasné neni zfejmé, jakym zptisobem byl proveden prepocet vykonovych parametrti a podle jakych
pravidel byl stanoven vysledny pocet jedenécti vétrnych elektraren.

Dalsi vnitfni rozpor vznika pfimo ve vypoctu indikativniho vykonu. Pofizovatel uvadi vypocet:
11 x 0,7 x 5 MW = 38,5 MW

Tento vypocet vSak soucasné vychazi z predpokladu, Ze v rdmci izemi bude mozné umistit vSech jedenact vétrnych elektraren a
Ze omezeni provozu nebudou mit vyznamny dopad na redlny vykon lokality.

Soucasné vSak dokumentace obsahuje vlastni omezujici podminky provozu, které predpokladaji casova omezeni provozu vétrnych
elektraren. Po zohlednéni téchto omezeni a po realistickém posouzeni fyzicky umistitelného poctu vézi dochazi k vyznamnému
sniZeni vykonového potencialu lokality. Realné vyuZitelny vykon po zohlednéni téchto podminek klesa pfiblizné na 11,36 MW,
tedy na hodnotu predstavujici ptiblizné 22,7 % prahového vykonového kritéria 50 MW, které dokumentace sama pouZiva pro
vymezeni akceleracnich oblasti celostatniho vyznamu.

Dokumentace soucasné neobjasiiuje, pro¢ byly nékteré lokality nespliiujici vykonova kritéria vylouceny, zatimco AOV99 byla v
navrhu ponechéna i pfesto, Ze vysledné vykonové parametry po aplikaci vlastnich podminek pofizovatele vykazuji vyrazné nizsi
hodnoty.

Soucasné neni vysvétleno, jakym zptisobem byly do vypoctd zahrnuty prostorové limity tizemi, ochranna pasma, technicka
omezeni, provozni omezeni a dalsi faktory ovliviiujici skutecny pocet realizovatelnych vétrnych elektraren.

Pozadavek na prezkoumatelnost opatfeni obecné povahy pritom vyZaduje, aby bylo mozné z dokumentace jednoznacné zjistit,
jakymi uvahami se potizovatel fidil a na zdkladé jakych odbornych podkladd dospél k vyslednym hodnotam.



V piipadé AOV99 vSak neni mozZné z dokumentace ovéfit, zda vysledny vykon predstavuje skutecny potencial tizemi, nebo pouze
teoreticky model vychézejici z predpokladd, které nejsou dale dolozZeny.

Dochézi tak k zdsadnimu rozporu mezi tidaji Uzemniho rozvojového plénu, odivodnénim AOV99 a reélnou vyuzitelnosti tizemi.
Dokumentace je proto v této Casti zatiZena vnitfni rozpornosti, neiplné zjiSténym skutkovym stavem a nepfezkoumatelnosti.
Navrh feSeni:

Pozaduji doplnéni transparentniho odiivodnéni vykonovych a izemnich parametri AOV99, objektivni vysvétleni pfechodu mezi
provérovanou a vyslednou plochou akceleracni oblasti, doloZeni metodiky vypoctu instalovaného vykonu a objektivni

vyhodnoceni redlné realizovatelného poc¢tu vétrnych elektraren vcetné zohlednéni provoznich a izemnich omezeni.

Pokud nebude mozné uvedené nedostatky objektivné a prezkoumatelné odstranit, poZaduji vypusténi akceleracni oblasti AOV99 —
Podkovné a souvisejictho tizemniho opatfeni z ndvrhu Zmény ¢&. 2 Uzemniho rozvojového planu Ceské republiky.

Zdroje:

MINISTERSTVO PRO MISTNI ROZVOJ CR. Zména &. 2 Uzemniho rozvojového planu — Odiivodnéni Zmény ¢. 2 Uzemniho rozvojového planu véetné piilohy ¢. 1 [online]. Praha: Ministerstvo pro mistni rozvoj
CR, 2026. Dostupné z: https://mmr.gov.cz/MMR/media/MMR-MMR/Ministerstvo/Stavebn%C3%AD%20pr%C3%A 1vo/%C3%9Azemn%C3%AD%20pl%C3%A 1nov%C3%A 1n%C3%AD/Zm%C4%9Bna
%20%C4%8D.%202%20%C3%BAzemn%C3%ADh0%20rozvojov%C3%A9h0%20pl%C3%A 1nu/URP_Z2 oduvodneni.pdf. [cit. 22. 5. 2026].

Pripominka ¢. 8: Neprokazani proporcionality a prevazujiciho verejného zajmu

Dokumentace opakované argumentuje vefejnym zajmem na rozvoji obnovitelnych zdrojt energie a na plnéni klimatickych a
energetickych cilti Evropské unie a Ceské republiky. Samotné existence obecného vefejného z4jmu na podpofe obnovitelnych
zdrojt energie vSak sama o sobé nepredstavuje automatické odtivodnéni konkrétniho zasahu do tizemi ani nepostacuje k
odivodnéni vyznamnych zasahd do dalSich chranénych vefejnych zdjmd.

Smérnice Evropského parlamentu a Rady (EU) 2023/2413 (RED III) sice zavadi princip pfevazujiciho vefejného zdjmu u projekt
obnovitelnych zdroji energie, soucasné vsak pracuje s vyvratitelnou domnénkou vetrejného zajmu, nikoliv s automatickou a
bezvyjimecnou prioritou téchto projektil pred vSemi ostatnimi chranénymi hodnotami tizemi. U kazdého konkrétniho zdméru
proto musi byt individualné posouzeno, zda navrZené feSeni skutecné predstavuje pfimérené a odivodnéné omezeni ostatnich
vefejnych a soukromych zajm.

Princip proporcionality pfedstavuje jeden ze zakladnich principi vefejného prava a rozhodovaci praxe spravnich organi. P¥i jeho
aplikaci musi byt soucasné posouzena vhodnost navrzeného feSeni, jeho potfebnost a pfiméfenost zasahu vici sledovanému cili.

Dokumentace v3ak neobsahuje skutecny test proporcionality ve vztahu k AOV99 — Podkovné.

Neni objektivné doloZeno, zda navrZené feSeni predstavuje nejvhodnéjsi variantu pro dosazeni deklarovaného cile rozvoje
obnovitelnych zdroji energie. Soucasné neni vyhodnoceno, zda stejného nebo obdobného vysledku nebylo mozZné dosahnout
prostfednictvim méné konfliktnich lokalit nebo prostfednictvim jiného prostorového usporadani s nizsimi dopady na tzemi.

Dokumentace rovnéz neobsahuje test nezbytnosti navrzeného feSeni. Neni vysvétleno, pro€ nebyla prioritné vyuZita antropogenné
zatiZena tizemi, brownfieldy, primyslové aredly, dopravni koridory nebo jiné lokality s nizZ$i mirou environmentéalnich stfetd,
prestoZe takovy postup dokumentace URP i smérnice RED III deklaruji jako preferovany.

Soucasné neni objektivné prokazana primérenost zasahu viici sledovanému cili. V predchozich ¢astech dokumentace jsou
soucasné identifikovany mozné stfety s krajinnym razem, biologickymi hodnotami, technickou infrastrukturou, geologickymi
limity, obytnym prostfedim a rekreacnimi funkcemi tzemi, pficemz Cast téchto stieti ma byt feSena aZz v navazujicich Fizenich.

Dalsi vyznamnou skutecnost pfedstavuji vykonové parametry samotné AOV99 — Podkovné. Dokumentace vychazi z indikativniho
vykonu 38,5 MW, pfiCemzZ po zohlednéni vlastnich provoznich omezeni a redlného poctu umistitelnych vézi dochazi k
vyznamnému sniZeni skute¢ného vykonového potencialu izemi. Vznika tak otazka, zda rozsah zasaht do tizemi odpovida realné
dosazitelnému pfinosu navrzené akceleracni oblasti.

Pokud rozsah zasahu do krajiny, biologickych hodnot, technické infrastruktury, rekreac¢nich funkci a kvality obytného prostredi
zlstava vyznamny, zatimco redlny energeticky prinos lokality je vyrazné nizsi nezZ deklarované parametry, nelze bez dalsiho

dovodit, Ze vefejny zdjem na realizaci AOV99 — Podkovné skutecné prevaZuje nad ostatnimi chranénymi hodnotami tizemi.

Takovy postup je v rozporu s principem proporcionality, principem prevence, cili izemniho planovani podle stavebniho zédkonai s
poZadavkem fadného odtivodnéni opatfeni obecné povahy.

Dokumentace je proto v této Casti zatiZena netiplné zjiSténym skutkovym stavem a nepfezkoumatelnosti.



Navrh feSeni:

PoZaduji doplnéni skutecného testu proporcionality pro AOV99 — Podkovné, objektivni vyhodnoceni vhodnosti, potfebnosti a
pfiméfenosti navrZeného feSeni a doloZeni, Ze vefejny zajem na realizaci AOV99 — Podkovné skutecné pfevazuje nad zasahy do
ostatnich chranénych vefejnych a soukromych zajmu.

Pokud nebude mozné uvedené nedostatky objektivné a prezkoumatelné odstranit, poZaduji vypusténi akceleracni oblasti AOV99 —
Podkovné a souvisejiciho tizemniho opatfeni z ndvrhu Zmény ¢&. 2 Uzemniho rozvojového planu Ceské republiky.
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Pripominka €. 9: Rozpor s deklarovanymi klimatickymi a environmentalnimi prinosy

Dokumentace Uzemniho rozvojového planu i souvisejici podklady opakované zdiraziiuji pozitivni klimatické pfinosy rozvoje
vétrné energetiky, zejména ve vztahu ke sniZovani emisi sklenikovych plynt, dekarbonizaci energetiky a plnéni klimatickych
zavazki Ceské republiky a Evropské unie. Tyto p¥inosy jsou viak v dokumentaci hodnoceny prevaZné na obecné tirovni a bez
komplexniho posouzeni skuteCnych environmentalnich dopadt konkrétni lokality AOV99 — Podkovné.

Dokumentace se soustfedi zejména na predpokladané provozni piinosy vyroby elektrické energie z vétrnych elektraren,
neobsahuje vSak uplné hodnoceni environmentalnich dopadi Zivotniho cyklu navrhovaného feSeni. Chybi zejména objektivni
posouzeni dopadt spojenych s vystavbou, provozem a ukonCenim Zivotnosti zafizeni, stejné jako vyhodnoceni zmén vyuziti
krajiny a souvisejicich kumulativnich efektt.

Metodika hodnoceni Zivotniho cyklu (Life Cycle Assessment — LCA) pritom predstavuje standardni nastroj pouZivany pro
hodnoceni skute¢nych environmentélnich dopadi energetickych projektti. Tato metodika hodnoti nejen provozni emise, ale i
dopady souvisejici s vyrobou stavebnich materialti, dopravou, vystavbou infrastruktury, provoznimi zasahy do krajiny, tidrzbou a
naslednou likvidaci zafizeni.

Studie Dolan a Heath (2012) upozoriiuje, Ze celkové emise sklenikovych plyni u vétrnych elektraren zaviseji nejen na samotném
provozu, ale rovnéZ na materidlové narocnosti zatizeni, pouZzitych technologiich a infrastrukturnich zésazich potfebnych pro
realizaci projektu.

Dalsi studie Fargione et al. (2008) popisuje existenci tzv. uhlikového dluhu vznikajiciho zménou vyuZiti krajiny. Studie uvadi, Ze
zasahy do pudy a vegetace mohou kratkodobé i stiednédobé sniZit nebo oddalit deklarované klimatické pFinosy energetickych
projekta.

Studie Searchinger et al. (2008) soucasné potvrzuje, Ze zména vyuZiti izemi miZe vyznamné ovlivnit vyslednou klimatickou
bilanci energetickych projekti a Ze celkovy environmentalni piinos nelze hodnotit pouze prostfednictvim provoznich emisnich
uspor.

V pripadé AOV99 — Podkovné dokumentace neobsahuje objektivni vyhodnoceni téchto aspekti. Chybi zejména:
— hodnoceni celkového Zivotniho cyklu navrhovanych vétrnych elektraren,

— vyhodnoceni materidlové narocnosti vystavby,

— vyhodnoceni emisi spojenych s vyrobou oceli, betonu a kompozitnich materiald,

— vyhodnoceni emisi spojenych s dopravou a vystavbou infrastruktury,

— hodnoceni dopadid zmény vyuziti krajiny,

— hodnoceni environmentalnich dopadi likvidace zafizeni po skoncCeni jejich Zivotnosti,

— objektivni posouzeni skute¢né klimatické bilance navrhovaného feSeni.

Soucasné neni prokdzano, Ze navrzZené feSeni predstavuje z hlediska celkové environmentalni bilance nejvhodnéjsi variantu.
Dokumentace neporovnava navrzenou lokalitu s alternativhimi moznostmi ani neprokazuje, zda obdobného energetického prinosu
nebylo mozné dosahnout v izemich s nizSimi environmentalnimi dopady.

Pokud dokumentace hodnoti pouze oc¢ekavané pfinosy vyroby elektrické energie a soucasné nehodnoti souvisejici
environmentalni néklady a dlouhodobé dopady na izemi, nelze objektivné ovéfit skutecny environmentalni pfinos navrhovaného

feSeni.

Takovy postup je v rozporu s principem prevence, principem udrZitelného rozvoje a s poZadavkem komplexniho hodnoceni
environmentalnich dopadu.

Dokumentace je proto v této Casti zatiZena netiplné zjiSténym skutkovym stavem a nepfezkoumatelnosti.



Navrh feSeni:

Pozaduji doplnéni komplexniho hodnoceni Zivotniho cyklu navrhovanych vétrnych elektraren, objektivni vyhodnoceni uhlikového
dluhu spojeného se zménou vyuziti krajiny, doplnéni hodnoceni materidlové naroc¢nosti a emisi stavebni faze a objektivni
posouzeni skute¢né klimatické a environmentdalni bilance navrzeného feSeni.

Pokud nebude moZné uvedené nedostatky objektivné a pfezkoumatelné odstranit, poZaduji vypusténi akceleracni oblasti AOV99 —
Podkovné a souvisejiciho izemniho opatfeni z ndvrhu Zmény ¢. 2 Uzemniho rozvojového planu Ceské republiky.
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Pripominka &. 10: Vnitfni rozpory mezi deklarovanymi cili URP a konkrétnim vymezenim AOV99

Odtivodnéni Zmény ¢&. 2 Uzemniho rozvojového planu Ceské republiky opakované deklaruje, Ze cilem vymezovéni akceleracnich
oblasti je dosaZeni co nejnizsi miry stietti s vefejnymi zajmy a ochrana krajiny, biologické rozmanitosti, ekologické stability,
obytného prostfedi a dalSich hodnot izemi. Soucasné dokumentace deklaruje princip prevence a princip minimalizace negativnich
dopadd pfi zachovani poZadavki na rozvoj obnovitelnych zdrojd energie.

Konkrétni vymezeni AOV99 — Podkovné vsak vykazuje vyznamny rozpor mezi témito deklarovanymi cili a skute¢nymi
vlastnostmi navrZzeného tizemi.

Dokumentace soucasné pripousti existenci celé fady izemnich omezeni a stfetd, které se tykaji biologickych hodnot tizemi,
krajinného razu, technické infrastruktury, geologickych limitt, provoznich omezeni, ochrany obytného prostiedi i dalSich sloZzek
Zivotniho prostiedi. V rdmci dalSich ¢asti dokumentace jsou soucasné identifikovany mozné negativni vlivy a navrhovéana
zmirfujici opatfeni nebo podminky budouciho provozu.

Potfeba naslednych zmirfiujicich opatieni sama o sobé soucasné vyvolava otdzku, zda navrzena lokalita skutecné odpovida
deklarovanému principu nejméné konfliktniho feSeni. Pokud dokumentace soucasné predpoklada potiebu dalSich omezeni,
kompenzaci nebo budoucich ochrannych opatieni, potvrzuje tim existenci konfliktt, které nebyly pfi samotném vymezeni
akceleracni oblasti odstranény.

Soucasné dochazi k dalSimu vyznamnému rozporu mezi deklarovanym cilem efektivni podpory obnovitelnych zdrojt energie a
skute¢nymi vykonovymi parametry AOV99 — Podkovné. Dokumentace vychazi z indikativniho vykonu 38,5 MW, avsak po
zohlednéni vlastnich provoznich omezeni a realistického po¢tu umistitelnych vétrnych elektraren dochézi k vyraznému snizeni
skute¢ného vykonového potencidlu tizemi.

Dochézi tak k situaci, kdy dokumentace soucasné deklaruje vyznamny energeticky ptfinos navrZzené akceleracni oblasti, avSak
vlastni podminky dokumentace tento predpoklad podstatné sniZuji. SouCasné pfitom ztistavaji zachovany potencialni zasahy do
krajiny, prostorové naroky infrastruktury a dalsi izemni dopady.

Dalsi vnitfni rozpor spociva v tom, Ze dokumentace na jedné strané deklaruje minimalizaci stfetd a ochranu vefejnych zajmau,
avSak na strané druhé opakované prenasi feSeni vyznamnych problémil aZ do budoucich navazujicich fizeni.

Takovy postup vSak neumoziiuje objektivné ovérit, zda navrzena akceleracni oblast spliiuje deklarované podminky jiz v okamZziku
svého vymezeni. PrenaSeni feSeni podstatnych konfliktti do budoucich fazi povolovacich procesti nemtiZze nahrazovat povinnost
porizovatele Fadné prokdazat prijatelnost navrZzeného feSeni jiZ v ramci pofizovani opatfeni obecné povahy.

PoZadavek na prezkoumatelnost opatfeni obecné povahy pfitom vyZaduje vnitiné konzistentni odivodnéni, ze kterého bude
zfejmé, Ze jednotlivé zavéry dokumentace odpovidaji skutecné zjiSténym skuteCnostem.

V piipadé AOV99 — Podkovné viak vznika zasadni rozpor mezi deklarovanymi cili Uzemniho rozvojového planu a konkrétnim
zptisobem vymezeni navrzené lokality.

Dokumentace je proto v této Casti zatiZena vnitfni rozpornosti, netipln€ zjiSténym skutkovym stavem a nepfezkoumatelnosti.

Metodika (2025) akceleracnich oblasti soucasné vychazi z principu, Ze akceleracni oblasti maji byt vymezovany pouze v izemich,
kde se neocekava vyznamny negativni dopad na Zivotni prostfedi a dal3i chranéné z&jmy. Pokud dokumentace souCasné
identifikuje vyznamné stfety s ochranou krajiny, biologické rozmanitosti, technickou infrastrukturou, vodnimi poméry nebo
dal$imi limity tzemi a predpoklada potfebu rozsahlych budoucich zmiriujicich opatfeni, vzniké otézka, zda jsou stale splnény
zakladni pfedpoklady pro samotné vymezeni akceleracni oblasti.



Navrh feSeni:

PoZaduji odstranéni vnitinich rozpori dokumentace, objektivni pfehodnoceni pfijatelnosti AOV99 — Podkovné ve vztahu k
deklarovanym principtim Uzemniho rozvojového planu Ceské republiky a doplnéni transparentniho vyhodnoceni skutecné miry
environmentalnich a tizemnich konfliktii navrZené akceleracni oblasti.

Pokud nebude moZné uvedené nedostatky objektivné a pfezkoumatelné odstranit, poZaduji vypusténi akceleracni oblasti AOV99 —
Podkovné a souvisejiciho izemniho opatfeni z ndvrhu Zmény €. 2 Uzemniho rozvojového planu Ceské republiky.
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C) Rozpor s ochranou vod, hydrogeologickych pomérii a vodnich zdroju

Piipominka €. 11: Nespravné zjiStény skutkovy stav — echranna pasma prirodnich lécivych zdrojii a hydrogeologickych
limitd

Dokumentace vztahujici se k AOV99 — Podkovné vychazi pti hodnoceni vlivii na vody a hydrogeologické poméry z predpokladu,
Ze navrzené feSeni nepredstavuje vyznamny zasah do vodniho prostfedi a Ze vlivy na podzemni vody budou nulové nebo
zanedbatelné. Takovy zavér vSak neni podloZen tplnym a spravné zjiSténym skutkovym stavem.

V dokumentaci je soucasné uvedeno, Ze se v feSeném tizemi nenachézeji ochranna pasma vodnich zdrojii. Soucasné vSak
dokumentace sama obsahuje tidaj o vyskytu lesi kategorie 31b — lesti v ochrannych pasmech zdroji pfirodnich lé¢ivych a stolnich
mineralnich vod, ¢imZ nepfimo potvrzuje existenci ochrannych rezimi vztahujicich se k pfirodnim 1é¢ivym zdrojim v tizemi.
Tento rozpor nebyl dale vysvétlen a dokumentace neobsahuje Zadné podrobnéjsi vyhodnoceni tohoto limitu vyuZiti dzemi.

Mapové podklady Ministerstva zdravotnictvi soucasné eviduji pro oblast Hodonin — Josefov ochranna pasma prirodnich 1é¢ivych
zdrojd. Ochranna pasma II. stupné predstavuji uzemi se zvlaStnim reZimem ochrany, v némz musi byt posuzovény ¢innosti
schopné ovlivnit hydrogeologické pomeéry, vydatnost nebo kvalitu zdrojti, zejména rozsahlé stavby, zasahy do podloZi, zmény
odvodnéni krajiny nebo vyznamné technické zasahy.

Dokumentace AOV99 — Podkovné vSak neobsahuje:

vyhodnoceni stfetu s ochrannymi pasmy pfirodnich 1éc¢ivych zdroji Hodonin — Josefov,
hydrogeologické posouzeni vlivti vétrnych elektraren na prirodni 1éCivé zdroje,

posouzeni hydraulickych vazeb mezi feSenym tzemim a chranénymi zdroji,

vyhodnoceni moznych vlivi hlubinného zakladani, vibraci a zmén proudéni podzemnich vod,
posouzeni souladu s vefejnym zajmem ochrany pfirodnich 1éc¢ivych zdroji a lazenistvi.

Soucasné tzemi AOV99 — Podkovné zasahuje do hydrogeologického prostfedi Dolnomoravského dvalu — severni ¢asti (HGR
2250), které predstavuje vyznamny hydrogeologicky celek charakterizovany soustavou sedimentarnich kolektor podzemnich
vod. Hydrogeologické poméry tohoto typu tizemi mohou byt citlivé na rozsahlé stavebni zasahy, zmény infiltracnich procesti a
zasahy do podlozi. Dokumentace vSak neobsahuje odborné modelovani ani podrobné hydrogeologické posouzeni téchto vazeb.

Dokumentace soucasné bez odborného doloZeni uvadi, Ze vlivy na podzemni vody budou nulové nebo zanedbatelné. Takovy
zavér vsak nelze povaZovat za prezkoumatelny, pokud neni podloZen konkrétnim hydrogeologickym priizkumem, modelovanim
proudéni podzemnich vod nebo jinym odbornym vyhodnocenim vztahujicim se pfimo k feSenému tizemi.

Podle § 3 spravniho fadu je spravni organ povinen zjistit stav véci, o némz nejsou diivodné pochybnosti. Souc¢asné vodni zakon
uklada povinnost chranit podzemni vody a predchazet jejich ohroZeni. V pripadé AOV99 — Podkovné vSak skutkovy stav nebyl ve
vztahu k hydrogeologickym limitdm a ochrané prirodnich 1écivych zdrojt zjiStén v rozsahu odpovidajicim vyznamu
navrhovaného zasahu.

Dochazi tak k situaci, kdy dokumentace na jedné strané nepiimo potvrzuje existenci ochrannych limitti izemi, avSak na druhé
strané je pfi hodnoceni vlivii na vody nezohlediiuje. Dokumentace je proto v této Casti zatiZena vnitini rozpornosti, netiplné
zjiSténym skutkovym stavem a nepfezkoumatelnosti.
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Obr.: Hodonin — Josefov ochrannd pasma prirodnich 1éCivych zdrojt stanovena dle zak. 164/2001 Sb.
Zdroj: [online] https://mzd.gov.cz/wp-content/uploads/wepub-upload/files/3/hodonin josefov20130930.pdf.

Navrh feSeni:

PoZaduji doplnéni presného vyhodnoceni ochrannych pasem pfirodnich 1é¢ivych zdroji Hodonin — Josefov, zpracovani
specializovaného hydrogeologického posouzeni, vyhodnoceni hydraulickych vazeb a moznych dopad navrhovanych vétrnych
elektraren na vydatnost a kvalitu podzemnich vod a doplnéni vyhodnoceni souladu navrhu s poZadavky ochrany pfirodnich
1écivych zdroji a vodnich poméru.

Pokud nebude mozné uvedené nedostatky objektivné a pfezkoumatelné odstranit, poZaduji vypusténi AOV99 — Podkovné a
souvisejiciho izemniho opatfeni z ndvrhu Zmeény €. 2 Uzemniho rozvojového planu Ceské republiky.
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Pripominka ¢. 12: Nepripustné odkladani posouzeni vlivii na vody a hydrogeologické poméry do navazujicich Fizeni

Dokumentace vztahujici se k AOV99 — Podkovné neobsahuje samostatné a podrobné posouzeni vlivii navrhované akcelera¢ni
oblasti na podzemni vody a hydrogeologické poméry tizemi. Namisto pfimého odborného vyhodnoceni dokumentace opakované
vychézi z predpokladu, Ze mozné vlivy budou nulové nebo zanedbatelné a Ze pfipadné konkrétni problémy budou feSeny az v
navazujicich fazich ptipravy jednotlivych zaméra.

Takovy postup vSak neumoZziiuje objektivné oveéfit, zda je navrzena akceleracni oblast z hlediska ochrany vodnich pomért viibec
pripustna jiZ na Grovni samotné koncepce.

Dokumentace neobsahuje zejména:

— specializované hydrogeologické modelovani feSeného tzemi,

— posouzeni moznych zmén proudéni podzemnich vod,

— vyhodnoceni vlivi hlubinného zakladani vétrnych elektraren,

— hodnoceni vlivii rozsahlych zédkladovych konstrukci na hydrogeologické pomeéry,

— vyhodnoceni mozZnych dopadt na ochranna pasma pfirodnich lécivych zdroja,

— posouzeni kumulativnich dopadi vice vétrnych elektraren na hydrogeologickou stabilitu Gzemi,
— analyzu havarijnich scénarti a rizik kontaminace podzemnich vod.

Soucasné dokumentace nepfedklada zadné odborné hydrogeologické podklady vztahujici se pfimo k AOV99 — Podkovné, které by
umoziovaly ovéfit spravnost zavéri o zanedbatelnych vlivech na podzemni vody.

Podklady pfitom potvrzuji, Ze izemi AOV99 — Podkovné leZi v hydrogeologickém rajonu Dolnomoravsky tival — severni ¢ast
(HGR 2250), jehoZ hydrogeologické poméry jsou tvoreny sedimentarnimi kolektory s komplexnimi vazbami mezi jednotlivymi
vrstvami podzemnich vod. Takové prostfedi vyZaduje individualni odborné posouzeni, protoZe lokalni zasahy mohou ovlivnit
proudéni vody, infiltracni procesy i mistni hydrogeologickou stabilitu.

Soucasné dokumentace nehodnoti mozné vlivy ve vztahu k ochrannym pasmim prirodnich 1écivych zdroji Hodonin—Josefov,
prestoZe takové limity v izemi existuji a podléhaji zvlaStnimu ochrannému rezZimu podle zdkona ¢. 164/2001 Sb. Ochranna pasma
prirodnich lé¢ivych zdroji predstavuji zdkonny limit vyuZiti izemi, jehoZ icelem je ochrana vydatnosti, kvality a
hydrogeologické stability zdroji. Dokumentace soucasné neobsahuje vyhodnoceni, zda navrhované zasahy spojené s realizaci
vétrnych elektraren nemohou tyto chranéné hodnoty ovlivnit.

Takovy postup je v rozporu se samotnym Gcelem strategického posuzovani vlivii na Zivotni prostiedi. Posuzovani SEA ma plnit
preventivni funkci a umoznit identifikaci vyznamnych rizik jiz na urovni koncepce, nikoli aZ ve fazi jednotlivych navazujicich
povolovacich Fizeni.

Zéakon o posuzovani vlivi na Zivotni prostfedi soucasné vyzaduje vyhodnoceni vyznamnych vlivi navrhu jiZ pfi pofizovani
koncepce. Princip prevence a princip predbézné opatrnosti soucasné ukladaji povinnost vyhodnotit mozna rizika pred pfijetim
rozhodnuti, zejména v situacich, kdy existuje odborna nejistota.

Pokud dokumentace ponechava feSeni podstatnych hydrogeologickych otazek az na budouci stupné projektové pripravy, nelze v
souCasné fazi objektivné ovéfit, zda navrZené feSeni nepovede k nepfiméfenym zdsahtim do vodnich pomérd, ochrany
podzemnich vod nebo ochrany pfirodnich 1é¢ivych zdroju.

Dokumentace je proto v této Casti zatiZena netiplné zjiSténym skutkovym stavem a nepfezkoumatelnosti.

Néavrh feSeni:

PoZaduji doplnéni samostatného hydrogeologického posouzeni pro AOV99 — Podkovné, zpracovani modelovani proudéni
podzemnich vod, vyhodnoceni kumulativnich hydrogeologickych dopadi, posouzeni vlivii na ochranna pasma pfirodnich 1é¢ivych

zdroji a doplnéni analyzy moZnych rizik jiZ na trovni této koncepce.

Pokud nebude mozné uvedené nedostatky objektivné a prezkoumatelné odstranit, poZaduji vypusténi AOV99 — Podkovné a
souvisejiciho tizemniho opatfeni z navrhu Zmény ¢. 2 Uzemniho rozvojového planu Ceské republiky.
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Pripominka ¢. 13: Absence zavaznych hydrogeologickych limiti pro zakladani vétrnych elektraren

Dokumentace vztahujici se k AOV99 — Podkovné nestanovuje konkrétni a zdvazné podminky pro zakladani vétrnych elektraren z
hlediska ochrany podzemnich vod a hydrogeologickych pomérid uzemi. Podminky vztahujici se k ochrané vodniho prostiedi jsou
formulovany prevazné obecné, bez presné definovanych technickych limitti, prostorovych omezeni nebo zakazovych podminek
umoziujicich ovéfit skutecny rozsah ochrany tzemi.

Dokumentace soucasné neobsahuje:

— minimalni vzdalenosti zékladovych konstrukci od vodnich zdrojti a individualnich studni,
— minimalni vzdalenosti od ochrannych pasem pfirodnich lé¢ivych zdroja,

— zakazova pasma pro hlubinné zakladani v hydrogeologicky citlivych tizemich,

— podminky pro omezeni zdsahii do hydrogeologickych struktur,

— limity pro rozsah zemnich praci a zasahii do podlozi,

— kritéria pro posouzeni vlivii na infiltra¢ni procesy a proudéni podzemnich vod.

Dokumentace pfitom soucasné pripousti existenci hydrogeologickych omezeni v izemi a potvrzuje pfitomnost ochrannych rezimt
souvisejicich s pfirodnimi 1éCivymi zdroji a podzemnimi vodami. Pfes existenci téchto limitG vSak nestanovuje konkrétni pravidla,
podle nichZ by bylo moZné objektivné posoudit pfipustnost zakladani jednotlivych vétrnych elektraren.

Takovy postup vytvéii vyznamnou pravni i vécnou nejistotu. Pokud nejsou podminky ochrany formulovany konkrétné a
jednoznacné, neni mozné ovérit, zda navrhované feSeni poskytuje skutec¢nou ochranu vodnich zdroji nebo zda pouze presouva
rozhodovéni o zésadnich otdzkach do budoucich stupiii projektové pfipravy.

Vyznam konkrétnich hydrogeologickych limitti soucasné potvrzuje odbornd literatura. Studie Ofterdinger et al. (2019)
upozoriiuje, Ze rozsahlé zakladové konstrukce mohou meénit hydraulické vlastnosti horninového prostfedi, ovliviiovat sméry
proudéni podzemnich vod a zasahovat do hydrogeologickych vazeb. Studie Page et al. (2018) soucasné potvrzuje, Ze rozsahlé
technické zdsahy mohou lokalné ménit hydrochemické poméry a prirozené infiltracni procesy.

V piipadé AOV99 — Podkovné vSak dokumentace neobsahuje Zadné odborné vyhodnoceni rozsahu téchto moznych vlivii ani
nestanovuje konkrétni podminky, které by umoznovaly jejich prevenci.

Podle vodniho zdkona existuje povinnost chranit podzemni vody a predchazet jejich ohroZeni. Soucasné pozZadavek
prezkoumatelnosti opatfeni obecné povahy vyZaduje, aby podminky ochrany uzemi byly formulovany urcité, srozumitelné a
jednoznacné.

Pokud dokumentace ponechava zasadni technické a hydrogeologické otazky bez konkrétni ipravy, nelze objektivné ovéfit, zda
navrZené feSeni zajiStuje dostate¢nou ochranu vodnich zdrojt a hydrogeologické stability Gzemi.

Dokumentace je proto v této Casti zatiZena nepfezkoumatelnosti a nedplné zjiSténym skutkovym stavem.
Navrh feSeni:

PoZaduji doplnéni konkrétnich a zdvaznych hydrogeologickych limitt pro zakladani vétrnych elektraren v rdamci AOV99 —
Podkovné, zejména stanoveni minimalnich vzdélenosti od vodnich zdrojt a individualnich studni, vymezeni zakazovych pasem v
hydrogeologicky citlivych lokalitach, stanoveni podminek pro ochranu proudéni podzemnich vod a doplnéni odborného
hydrogeologického posouzeni navrhovanych zésaht.

Pokud nebude moZné uvedené nedostatky objektivné a pfezkoumatelné odstranit, poZaduji vypusténi AOV99 — Podkovné a
souvisejiciho izemniho opatfeni z ndvrhu Zmény €. 2 Uzemniho rozvojového planu Ceské republiky.
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Pripominka ¢. 14: Nedostatecné posouzeni ochrannych pasem vodnich zdroji a individualnich studni

Dokumentace vztahujici se k AOV99 — Podkovné neobsahuje dostate¢né hydrogeologické posouzeni moznych dopadi
navrhovanych vétrnych elektraren na vefejné a individualni zdroje podzemnich vod. Hodnoceni vlivi na vody je provedeno pouze
v obecné roviné a neobsahuje detailni vyhodnoceni lokalnich hydrogeologickych poméri, které by umoZziiovalo objektivné
posoudit moZzna rizika pro zasobovani obyvatel vodou.

Dokumentace soucasné neobsahuje:
— podrobny hydrogeologicky prizkum feSeného tizemi,



— evidenci a vyhodnoceni individualnich studni v okoli navrhovanych lokalit vétrnych elektraren,
— modelovani proudéni podzemnich vod,

— hodnoceni moZnych zmén vydatnosti lokalnich zdroju,

— vyhodnoceni moznych dopadt na kvalitu podzemnich vod,

— kumulativni hodnoceni dopadt celé akceleracni oblasti na lokalni vodni poméry.

Venkovské oblasti jsou pfitom €asto vyznamné z4vislé na individualnich zdrojich vody, zejména soukromych studnich a lokalnich
vrtech. Tyto zdroje byvaji citlivé na zmény infiltrace, zmény proudéni podzemnich vod i na lokalni stavebni zasahy.

Studie Lee et al. (2020) potvrzuje, Ze individualni zdroje podzemnich vod vykazuji zvySenou citlivost vii¢i lokalnim
hydrogeologickym zménam a zménam kvality vody. Soucasné studie Shapiro a Falcone (2022) potvrzuje vysokou zranitelnost
mélkych podzemnich systémi a individualnich vrtti viici lokalnim zasahtim ovliviujicim infiltracni procesy a transport latek v
horninovém prostredi.

Dokumentace soucasné neobsahuje odborné vyhodnoceni vztahu navrhovanych vétrnych elektraren k ochrannym pasmim
pfirodnich lé¢ivych zdroji Hodonin—Josefov, pfestoZe tato uzemi podléhaji zvlaStnimu ochrannému reZimu podle zakona ¢.
164/2001 Sb., o pfirodnich 1é¢ivych zdrojich, zdrojich pfirodnich mineralnich vod, pfirodnich 1é¢ebnych laznich a lazeriskych
mistech (lazenisky zakon).

Soucasné neni doloZeno, zda byly posuzovany mozné hydraulické vazby mezi feSenym tizemim a okolnimi zdroji podzemnich
vod ani zda byly zohlednény mozné zmény infiltracnich procesti a proudéni vody v uzemi.

V piipadé AOV99 — Podkovné tak nelze objektivné ovérit, zda realizace navrzenych vétrnych elektraren nemtize ovlivnit lokélni
zdroje pitné vody nebo hydrogeologickou stabilitu tzemi.

Podle vodniho zdkona existuje povinnost chranit podzemni vody a predchdazet jejich ohroZeni. Soucasné princip prevence a
princip predbéZné opatrnosti vyZaduji, aby potencialni rizika byla vyhodnocena pted prijetim rozhodnuti, zejména v situacich
odborné nejistoty.

Pokud dokumentace neobsahuje potfebné odborné podklady umoziujici ovéfit mozné dopady na individualni zdroje vody, nelze
jeji zavéry povazovat za dostatecné prezkoumatelné.

Dokumentace je proto v této Casti zatiZena netiplné zjiSténym skutkovym stavem a nepfezkoumatelnosti.
Néavrh feSeni:

PoZaduji doplnéni detailniho hydrogeologického priizkumu pro AOV99 — Podkovné, zpracovani modelovéni proudéni
podzemnich vod, vyhodnoceni moZnych dopadi na individudlni studny a lokalni zdroje pitné vody, posouzeni hydraulickych
vazeb s chranénymi zdroji a doplnéni kumulativniho hodnoceni hydrogeologickych dopadt celé akceleracni oblasti.

Pokud nebude moZné uvedené nedostatky objektivné a pfezkoumatelné odstranit, poZaduji vypusténi AOV99 — Podkovné a
souvisejiciho izemniho opatfeni z ndvrhu Zmény €. 2 Uzemniho rozvojového planu Ceské republiky.
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Pripominka ¢. 15: Riziko kontaminace podzemnich vod a havarii technickych kapalin

Dokumentace vztahujici se k AOV99 — Podkovné neobsahuje dostatecné vyhodnoceni rizik kontaminace podzemnich vod v
souvislosti s provozem vétrnych elektraren ani hodnoceni moZnych havarijnich scénafd. Hodnoceni vlivii na vody se omezuje
pfevazné na obecné konstatovani o zanedbatelnych nebo nevyznamnych dopadech, aniz by byla tato tvrzeni podloZena
konkrétnimi odbornymi podklady vztahujicimi se k feSenému tizemi.

Dokumentace soucasné neobsahuje:

— analyzu moznych havarijnich scénarg,

— vyhodnoceni rizik tiniku hydraulickych a mazacich kapalin,

— modelovani transportu kontaminace v podzemnim prostiedi,

— hodnoceni moZnych dopadti na individualni zdroje pitné vody,
— posouzeni Sifeni kontaminace v ptripadé havarijni udalosti,

— kumulativni vyhodnoceni rizik pro celou akcelera¢ni oblast.



Vétmé elektrarny predstavuji technicka zafizeni vyuZivajici hydraulické systémy, mazaci oleje, chladici kapaliny a dalSi provozni
latky, jejichZ pripadny tnik miZe pfedstavovat riziko pro podzemni vody, zejména v oblastech se zvySenou hydrogeologickou
citlivosti.

Studie Jain (2023) potvrzuje, Ze v hydrogeologicky citlivych Gzemich miZe dochazet k rychlému transportu kontaminace smérem

Vyzkum Soriano et al. (2020) soucasné upozoriiuje, Ze lokalni zmény infiltrace a transportu latek mohou ovliviiovat kvalitu vody
v individudlnich zdrojich a soukromych studnich i ve vétsi vzdalenosti od samotného zdroje zneciSténi.

V piipadé AOV99 — Podkovné dokumentace soucasné nehodnoti mozZné souvislosti mezi havarijnimi scéndfi a pritomnosti
ochrannych péasem pfirodnich 1é¢ivych zdroji Hodonin—Josefov, kterd podléhaji zvlastnimu ochrannému reZimu podle zédkona .
164/2001 Sb., o prirodnich 1é¢ivych zdrojich, zdrojich pfirodnich mineralnich vod, pfirodnich 1é¢ebnych laznich a lazeniskych
mistech.

Dokumentace soucasné neobsahuje odborné vyhodnoceni toho, zda pfipadny tinik provoznich latek nemiiZe ovlivnit kvalitu
podzemnich vod, vydatnost zdrojti nebo hydrogeologickou stabilitu izemi.

Princip prevence pfitom vyZaduje, aby byla vyznamna environmentalni rizika posuzovana jesté pred schvalenim navrhovaného
feSeni. V piipadé odborné nejistoty nelze automaticky predpokladat nulovy nebo zanedbatelny vliv bez existence konkrétnich
odbornych podklad.

Vodni zakon soucasné ukladda povinnost chranit podzemni vody a pfijimat opatfeni k pfedchazeni jejich zneciSténi. Pokud
dokumentace neobsahuje analyzu havarijnich scénait a vyhodnoceni moznych disledkd pro vodni prostiedi, nelze jeji zavéry
povaZovat za objektivné ovéfitelné.

Dokumentace je proto v této Casti zatiZena netiplné zjiSténym skutkovym stavem a nepfezkoumatelnosti.
Néavrh feSeni:

PoZaduji doplnéni analyzy havarijnich scénari pro AOV99 — Podkovné, posouzeni rizik tiniku technickych kapalin, modelovéni
mozného transportu kontaminace v podzemnim prostiedi, vyhodnoceni moznych dopadi na individualni studny, ochranna pasma
prirodnich 1é¢ivych zdroji a podzemni vody a doplnéni navrhu preventivnich opatieni pro ochranu vodniho prostiedi.

Pokud nebude moZné uvedené nedostatky objektivné a pfezkoumatelné odstranit, poZaduji vypusténi AOV99 — Podkovné a
souvisejiciho tizemniho opatfeni z navrhu Zmény ¢. 2 Uzemniho rozvojového plénu Ceské republiky.
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CESKA REPUBLIKA. Zakon ¢&. 164/2001 Sb., o p¥irodnich lé¢ivych zdrojich, zdrojich p¥irodnich minerdlnich vod, p¥irodnich 1é¢ebnych laznich a lazeiiskych mistech a o zméné nékterych souvisejicich zakont
(lazensky zakon) [online]. Praha: Parlament Ceské republiky, 2001. Dostupné z: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2001-164. [cit. 22. 5. 2026].

CESKA REPUBLIKA. Zakon &. 254/2001 Sb., o vodach a o zméné nékterych zékoni (vodni zakon) [online]. Praha: Parlament Ceské republiky, 2001. Dostupné z: https:/www.zakonyprolidi.cz/cs/2001-254. [cit. 22.
5.2026].

Pripominka ¢. 16: Retencni schopnost krajiny, infiltrace a kumulativni hydrologické dopady

Dokumentace vztahujici se k AOV99 — Podkovné neobsahuje komplexni posouzeni vlivii navrhované akceleracni oblasti na
retencni schopnost krajiny, infiltracni procesy a hydrologickou stabilitu izemi. Dokumentace soucasné nehodnoti mozné zmény
odtokovych poméri, zmény zasakovani srazkovych vod ani kumulativni dopady souvisejici s realizaci vice vétrnych elektraren v
ramci celé akceleracni oblasti.

Takovy postup je problematicky zejména s ohledem na skutecnost, Ze realizace vétrnych elektraren neznamena pouze umisténi
samotnych stavebnich objektd, ale soucasné zahrnuje vznik rozséhlych zakladovych konstrukci, manipulacnich ploch,
pristupovych komunikaci, technické infrastruktury a opakované zatiZeni izemi tézkou mechanizaci.

Dokumentace soucasné neobsahuje:

— hodnoceni zmén infiltra¢nich procesi v izemi,

— vyhodnoceni dopadti zhutnéni pidy béhem vystavby,

— hodnoceni zmén povrchového odtoku,

— modelovani vlivii na reten¢ni schopnost krajiny,

— posouzeni hydrologickych dopad pri extrémnich srazkach,

— kumulativni hydrologické hodnoceni celé AOV99 — Podkovné,
— hodnoceni souvisejicich dopadi klimatické zmény.

Studie Emenhiser (2020) potvrzuje, Ze stavebni ¢innost a dlouhodobé zatiZeni ptidy téZkou mechanizaci mohou vyznamné



sniZovat infiltra¢ni schopnost piidniho prostfedi a souCasné zvySovat povrchovy odtok vody.

Studie USDA Forest Service (2015) dale potvrzuje, Ze nové komunikace a technické zasahy do krajiny mohou urychlovat
odvadéni vody z tizemi, ménit pfirozené odtokové procesy a zvySovat erozi.

Vyzkum Haddad et al. (2015) soucasné upozoriuje, Ze fragmentace krajiny a zmény krajinné struktury mohou dlouhodobé
ovliviiovat reten¢ni schopnost izemi a pfirozeny vodni rezim.

Studie Alfieri et al. (2016) déle potvrzuje, Ze technicky pozménéna krajina vykazuje rychlejsi hydrologickou odezvu a vyssi
citlivost k extrémnim sraZkovym udalostem.

Vyzkum Wasko et al. (2021) soucasné potvrzuje, Ze klimaticka zména vede ke zvySeni intenzity kratkodobych extrémnich
srazkovych udalosti, coz dale zvySuje vyznam preventivniho hodnoceni hydrologické stability tizemi.

Dokumentace AOV99 — Podkovné vSak neobsahuje Zadné odborné podklady umoziujici ovérit, zda navrhované zmény vyuZziti
uzemi nepovedou ke zménam vodniho reZimu krajiny, omezeni infiltrace nebo zvyseni povrchového odtoku.

Soucasné dokumentace nehodnoti mozné kumulativni dopady celé akceleracni oblasti na Sirsi hydrologické vztahy v tizemi.
Jednotlivé zasahy mohou byt samostatné hodnoceny jako nevyznamné, jejich soubézné ptisobeni vSak miize vést k vyznamnéjsim
zménam reten¢ni schopnosti krajiny a hydrologické stability.

Princip prevence a princip predbézné opatrnosti pfitom vyZaduji, aby mozna rizika byla posuzovana jiz v okamZiku pofizovani
koncepce, zejména v situaci odborné nejistoty a pri existenci moznych kumulativnich efektt.

Pokud dokumentace neobsahuje odborné hydrologické modelovani ani hodnoceni kumulativnich vlivi, nelze jeji zavéry o
nevyznamnych dopadech na vodni reZim krajiny objektivné ovéfit.

Dokumentace je proto v této Casti zatiZena netiplné zjiSténym skutkovym stavem a nepfezkoumatelnosti.
Névrh feSeni:

PoZaduji doplnéni komplexniho hydrologického hodnoceni pro AOV99 — Podkovné, zpracovani modelovani infiltracnich procest,
vyhodnoceni zmén povrchového odtoku a reten¢ni schopnosti krajiny, posouzeni dopadti extrémnich srazkovych udalosti,
doplnéni kumulativniho hodnoceni hydrologickych vlivi celé akcelera¢ni oblasti a ndvrh konkrétnich opatieni pro ochranu
vodniho reZimu tzemi.

Pokud nebude mozné uvedené nedostatky objektivné a prezkoumatelné odstranit, poZaduji vypusténi AOV99 — Podkovné a
souvisejiciho tizemniho opatfeni z navrhu Zmény ¢. 2 Uzemniho rozvojového plénu Ceské republiky.

Zdroje:
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Pokud nebude mozné uvedené nedostatky objektivné a prezkoumatelné odstranit, poZaduji vypusténi AOV99 — Podkovné a
souvisejici

D) Vnitini rozpor mezi ochranou nerostného bohatstvi a vymezenim AOV99 — Podkovné

Pripominka ¢. 17: Nedostatecné vyhodnoceni geologickych a surovinovych limitu

Dokumentace vztahujici se k AOV99 — Podkovné pripousti existenci vyznamnych geologickych a surovinovych limitd v uzemi,
soucasné vSak neobsahuje systematické vyhodnoceni jejich vyznamu, vzdjemnych vazeb ani poméreni téchto limitt s
navrhovanou akceleracni oblasti. Vznika tak rozpor mezi deklarovanym cilem minimalizace stéeti a soucasné pfiznanou existenci
rozsahlych limitd vyuZiti tizemi.

Dokumentace sama uvadi: ,,LoZiska nerostnych surovin, chrdnénd loZiskovd tzemi a dobyvaci prostory pro téZbu ropy a zemniho

plynu na vyznamné &dsti uzemi. Tézba cdstecné probihd.“

Podklady soucasné potvrzuji existenci nékolika dobyvacich prostort pro téZbu ropy a zemniho plynu pfimo v izemi AOV99 —
Podkovné, véetné dobyvaciho prostoru Dolni Bojanovice VI €. 40021, Novy Poddvorov €. 40124 a Josefov €. 40141. Soucasné se
v tzemi nachazi nékolik vyhradnich loZisek ropy a zemniho plynu a rozsahla chranéna loZiskova tizemi.



Mimoradné vyznamnd je skutecnost, Ze chranéné lozZiskové uzemi Hodonin ¢. 13870000 pro lignit prekryva celé uzemi AOV99 —
Podkovné (100 % uzemi). Dokumentace tedy soucasné potvrzuje, Ze cela navrzenda akceleracni oblast zasahuje do zdkonem
chranéného tizemi ur¢eného pro ochranu vyhradnich loZisek nerostnych surovin.

Podle § 15 zdkona €. 44/1988 Sb., o ochrané a vyuziti nerostného bohatstvi (horni zdkon) predstavuji chrdnéna loZiskova dzemi
zakonny nastroj ochrany vyhradnich loZisek pfed ¢innostmi, které by mohly znemoznit nebo podstatné ztiZit jejich budouci
vyuziti. Ochrana vyhradnich loZisek pfitom predstavuje vefejny zdjem chranény zakonem.

Udaje o uzemi
Loziska a zdroje
B - Vyhradni loZisko

Dobjvaci prostory
Dobjvaci prostor téseny (DPT)

Dobyvaci prostor netézeny (DPN)

Obr.: AOV909 - vyhradni loZiska a dobyvaci prostory
Zdroj: [online] https://mapy.geology.cz/suris/.
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Obr.: AOV99 — chréanéné loziskova tizemi (CHLU)
Zdroj: [online] https://mapy.geology.cz/suris/.
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Obr.: AOV99 — chranénd tizemi pro zvlastni zésady do zemské kiiry (CHUZZZK)



Zdroj: [online] https://mapy.geology.cz/suris/.
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Obr.: AOV99 — priizkumna tizemi (PU)
Zdroj: [online] https://mapy.geology.cz/suris/.

Podle Ceské geologické sluzby se na tizemi AOV99 — Podkovné nachézi dobyvaci prostor Novy Poddvorov ¢&. 40124 pro ropu a
hoflavy zemni plyn o rozloze 0,023 km? (0,6 % tizemi AOV99), dobyvaci prostor Dolni Bojanovice VI €. 40021 pro ropu a zemni
plyn o rozloze 0,183 km? (4,4 % tizemi AOV99) a dobyvaci prostor Josefov ¢. 40141 pro hoflavy zemni plyn o rozloze 0,004 km?
(0,1 % uzemi AOV99).

Na uzemi AOV99 — Podkovné se nachézi vyhradni loZisko Poddvorov 109 €. 3260300 pro ropu, neparafinickou ropu a zemni plyn
o rozloze 0,286 km? (6,8 % tzemi AOV99), vyhradni loZisko Poddvorov €. 3083072 pro ropu, poloparafinickou ropu a zemni
plyn o rozloze 0,722 km? (17,2 % tzemi AOV99), vyhradni loZisko Poddvorov 125 ¢. 3264500 pro ropu, poloparafinickou ropu a
zemni plyn o rozloze 0,236 km? (5,6 % tzemi AOV99), vyhradni loZisko Josefov u Hodonina-SZ ¢. 3267000 pro zemni plyn a
ropu o rozloze 0,542 km? (12,9 % tizemi AOV99), vyhradni loZisko Prusanky 4b ¢. 3263700 pro ropu a zemni plyn o rozloze
0,114 km? (2,7 % tizemi AOV99), vyhradni loZisko Prusanky ¢. 3262000 pro ropu, poloparafinickou ropu a zemni plyn o rozloze
0,007 km? (0,2 % tizemi AOV99) a vyhradni loZisko PruSanky-zapad ¢. 3265200 pro zemni plyn o rozloze 0,117 km? (2,8 %
uzemi AOV99).

Na uzemi AOV99 — Podkovné se nachédzi chranéné loziskové izemi PruSanky I €. 26370000 a ¢. 40021000 pro ropu a zemni plyn
o rozloze 0,212 km? (5 % tzemi AOV99), chranéné loZiskové izemi PruSanky €. 26200000 pro ropu, zemni plyn a
poloparafinickou ropu o rozloze 0,197 km? (4,7 % tizemi AOV99), chranéné loZiskové tizemi Dolni Bojanovice I ¢. 25960000 pro
ropu, neparafinickou ropu a zemni plyn o rozloze 0,516 km? (12,3 % tizemi AOV99), chranéné loZiskové tizemi Josefov ¢.
26700000 pro ropu a zemni plyn o rozloze 0,536 km? (12,8 % tizemi AOV99) a chranéné loZiskové izemi Hodonin ¢. 13870000
pro lignit, které prekryva celé tizemi AOV99 (100 % tizemi).

Na tizemi AOV99 — Podkovné se nachazi chranéné tizemi pro zvlastni zasahy do zemské kidry Prusanky II-PZP ¢. 40021000, které
slouZi jako podzemni z&sobnik plynu a zasahuje do tizemi AOV99 v rozsahu 0,110 km? (2,6 % tizemi), a chrdnéné uzemi
Pruséanky III-PZP €. 40022000 o rozloze 0,007 km? (0,2 % tdzemi AOV99).

Dokumentace vSak neobsahuje:

— vyhodnoceni stfetu mezi vétrnymi elektrarnami a chranénymi loZiskovymi tizemimi,

— posouzeni omezeni budouci téZby nerostnych surovin,

— vyhodnoceni stfetu s dobyvacimi prostory,

— vyhodnoceni dopadti na aktivni téZbu ropy a zemniho plynu,

— posouzeni omezeni vyuZziti vyhradnich lozisek,

— poméfeni vefejného zajmu ochrany nerostného bohatstvi s vefejnym zajmem rozvoje obnovitelnych zdroji energie,
— kumulativni vyhodnoceni soubéhu téZebnich aktivit, podzemnich zasobniki plynu a navrzenych vétrnych elektraren.

Dokumentace tak sice existenci vyznamnych stietti pfipousti, avSak neprovadi jejich skute¢né odborné vyhodnoceni. Samotné
konstatovani existence loZisek a téZebnich limitti bez nasledného odborného posouzeni nelze povaZzovat za dostatecné odtivodnéni
opatfeni obecné povahy.

Soucasné neni zfejmé, jakym zptisobem bylo ovéreno, Ze realizace AOV99 — Podkovné neomezi budouci vyuZiti strategickych
surovinovych zdroja statu. Dokumentace rovnéZ neobsahuje Zadné porovndni intenzity stfetu mezi jednotlivymi vefejnymi zajmy
ani neuvadi diivody, na zakladé kterych byl vefejny zajem na realizaci akcelera¢ni oblasti povaZovan za prevazujici.

PoZadavek na pfezkoumatelnost opatfeni obecné povahy pfitom vyZaduje, aby byly stfety mezi chranénymi vefejnymi zajmy
identifikovany, vyhodnoceny a fadné odtivodnény.

V pripadé AOV99 — Podkovné vSak dokumentace souCasné pripousti existenci vyznamnych geologickych a surovinovych limitt,
avsak jejich vyznam pro navrZenou akceleracni oblast fakticky nehodnoti.



Dokumentace je proto v této Casti zatiZena netiplné zjiSténym skutkovym stavem, vnitfni rozpornosti a nepfezkoumatelnosti.
Néavrh feSeni:

PoZaduji doplnéni systematického vyhodnoceni streti AOV99 — Podkovné s chranénymi loZiskovymi tizemimi, dobyvacimi
prostory, vyhradnimi loZisky a aktivni téZbou ropy a zemniho plynu, doplnéni pométeni vefejného zajmu ochrany nerostného
bohatstvi s vefejnym zajmem rozvoje obnovitelnych zdrojt energie a vyhodnoceni moznych omezeni budouciho vyuziti loZisek.

Pokud nebude moZné uvedené nedostatky objektivné a pfezkoumatelné odstranit, poZaduji vypusténi AOV99 — Podkovné a
souvisejiciho izemniho opatfeni z ndvrhu Zmény €. 2 Uzemniho rozvojového planu Ceské republiky.

Zdroje:
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5.2026].
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Pripominka ¢. 18: Nedostatecné posouzeni poddolovanych izemi, geotechnické stability a geologickych rizik

Dokumentace vztahujici se k AOV99 — Podkovné neobsahuje dostatecné odborné posouzeni geologické stability izemi ani
vyhodnoceni geotechnickych rizik souvisejicich s umisténim vétrnych elektraren. PfestoZe dokumentace soucasné potvrzuje
existenci aktivni téZby ropy a zemniho plynu, chranénych loZiskovych tzemi, podzemnich zasobniki plynu a prizkumnych
uzemi, neobsahuje odpovidajici odborné vyhodnoceni moznych dopad téchto skutecnosti na stabilitu podloZi a bezpecnost
navrzeného feSeni.

Vétmé elektrarny predstavuji mimotadné rozsahlé konstrukce prenasejici dlouhodobé dynamické zatiZeni do podloZi
prostfednictvim masivnich zakladovych konstrukci. Stabilita téchto staveb pfitom zavisi nejen na tinosnosti podloZi, ale i na
geologické stavbé tizemi, hydrogeologickych pomérech, tektonickych vlastnostech a pfipadné pritomnosti hlubSich geologickych
struktur ovlivnénych téZebni ¢innosti.

Dokumentace vSak neobsahuje:

— geotechnické posouzeni stability podlozi,

— odborné vyhodnoceni geologickych rizik v tizemi s téZbou ropy a zemniho plynu,

— seizmické posouzeni izemi,

— analyzu vliva hlubinného zakladani vétrnych elektraren,

— hodnoceni moZnych interakci mezi zdklady vétrnych elektraren a podzemnimi strukturami,
— vyhodnoceni dlouhodobého dynamického zatizeni podlozi,

— hodnoceni kumulativnich geologickych rizik.

Dokumentace soucasné bez odborného podloZeni uvadi, Ze: ,,Potencidlni dosah vlivii vibraci nebo havdrii na hmotné statky se
nepredpoklddd. Vliv je hodnocen jako nulovy.*

Takovy zavér vSak nelze povazovat za pfezkoumatelny, pokud neni podloZen konkrétnim geotechnickym nebo seizmickym
posouzenim vztahujicim se pfimo k feSenému tizemi.

Studie Mangriotis et al. (2025) potvrzuje, Ze vétrné elektrarny vytvareji méfitelné seizmické vibrace prenaSené do podlozi a Ze
jejich Sifeni vyznamné zé&visi na geologickych podminkach tizemi. Studie soucasné upozoriiuje, Ze interakce mezi zaklady
vétrnych elektraren a geologickym prostfedim mtiZe predstavovat vyznamny faktor pfi posuzovani citlivé infrastruktury a
podzemnich struktur.

Studie GaRBner et al. (2023) dale potvrzuje, Ze provoz vétrnych elektraren vytvari dlouhodobé vibrace Sifici se podloZim a Ze jejich
ucinky mohou byt méfitelné i ve vzdalenostech okolo jednoho kilometru od vétrnych parkd.

Dokumentace AOV99 — Podkovné vSak neobsahuje Zadné vyhodnoceni moznych vlivi vibraci ve vztahu k chrdnénym
loZiskovym tizemim, podzemnim zasobnikiim plynu, téZebni infrastruktufe ani k pfipadnym geologickym strukturdm ovlivnénym
predchozi nebo probihajici téZbou.

Soucasné neni doloZeno, zda byly posuzovany mozZné dlouhodobé zmény geotechnické stability izemi nebo zda byly
vyhodnoceny mozné dopady na bezpecnost provozu podzemni infrastruktury.

Podle zékona o geologickych pracich musi byt vyznamné zasahy do geologického prostiedi podloZeny odbornymi geologickymi
podklady. Soucasné princip prevence vyzaduje, aby potencialni rizika byla vyhodnocena jizZ v okamziku pofizovéani koncepce,

nikoliv aZ v navazujicich fizenich.

Pokud dokumentace neobsahuje odborné geotechnické a seizmické posouzeni, nelze jeji zavéry o nulovych nebo nevyznamnych



dopadech objektivné ovéfit.

Dokumentace je proto v této Casti zatiZena netiplné zjiSténym skutkovym stavem a nepfezkoumatelnosti.

Néavrh feSeni:

PoZaduji doplnéni geotechnického a seizmického posouzeni pro AOV99 — Podkovné, vyhodnoceni vlivti hlubinného zakladéani
vétrnych elektraren, doplnéni analyzy dlouhodobého dynamického zatiZeni podloZi, vyhodnoceni moznych vlivii na podzemni

infrastrukturu, chranénd loZiskova tzemi a téZebni struktury a doplnéni kumulativniho posouzeni geologickych rizik.

Pokud nebude moZné uvedené nedostatky objektivné a pfezkoumatelné odstranit, poZaduji vypusténi AOV99 — Podkovné a
souvisejiciho tizemniho opatfeni z navrhu Zmény ¢. 2 Uzemniho rozvojového plénu Ceské republiky.

Zdroje:

MANGRIOTIS, M. D. et al. A review of the ground seismic vibrations induced by wind turbines [online]. Lancaster: UK Centre for Ecology & Hydrology, 2025. Dostupné z: https://nora.nerc.ac.uk/id/eprint/541080/.
[cit. 22. 5. 2026].

GARNER, L. et al. Ground motion emissions due to wind turbines [online]. Géttingen: Solid Earth, 2023. Dostupné z: https://se.copernicus.org/articles/14/785/2023/. [cit. 22. 5. 2026].
CESKA REPUBLIKA. Zakon ¢&. 62/1988 Sb., o geologickych pracich [online]. Praha: Parlament Ceské republiky, 1988. Dostupné z: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1988-62. [cit. 22. 5. 2026].
MINISTERSTVO PRO MISTNI ROZVOJ CR. Zména &. 2 Uzemniho rozvojového planu — Odiivodnéni Zmény ¢. 2 Uzemniho rozvojového planu véetné piilohy ¢. 1 [online]. Praha: Ministerstvo pro mistni rozvoj

CR, 2026. Dostupné z: https://mmr.gov.cz/MMR/media/MMR-MMR/Ministerstvo/Stavebn%C3%AD%20pr%C3%A 1vo/%C3%9Azemn%C3%AD%20pl%C3%A 1nov%C3%A 1n%C3%AD/Zm%C4%9Bna
%20%C4%8D.%202%20%C3%BAzemn%C3%ADh0%20rozvojov%C3%A9h0%20pl%C3%A 1nu/URP_Z2 oduvodneni.pdf. [cit. 22. 5. 2026].

Pripominka ¢. 19: Neprezkoumatelnost stfetu s podzemnimi zasobniky plynu a prizkumnymi izemimi

Dokumentace vztahujici se k AOV99 — Podkovné neobsahuje dostate¢né vyhodnoceni stfeti navrhované akceleracni oblasti s
podzemnimi z4sobniky plynu, prizkumnymi Gzemimi a dal$imi uzemimi urenymi pro zvlastni zasahy do zemské kiry. PfestoZe
dokumentace sama potvrzuje existenci téchto limitt vyuZiti izemi, neprovadi jejich skute¢né odborné vyhodnoceni a nehodnoti
mozné bezpecnostni a provozni dasledky jejich soubéhu s navrhovanymi vétrnymi elektrarnami.

Podklady soucasné potvrzuji, Ze se na tizemi AOV99 — Podkovné nachazi chranéna tizemi pro zvlastni zasahy do zemské kiry
PruSanky II-PZP ¢. 40021000 a PruSanky III-PZP €. 40022000, ktera slouZi jako podzemni zasobniky plynu. Soucasné celé izemi
AOV99 — Podkovné lezi v priizkumném tizemi Svahy Ceského masivu &. 040008 pro priizkum ropy a zemniho plynu a vyznamna
Cést tizemi se nachdzi také v prizkumném tizemi Videtiska panev VIII ¢. 040005.

Tyto skutecnosti predstavuji vyznamny limit vyuzZiti Gzemi, nebot’ priizkumna tizemi a chranéna dzemi pro zvlastni zasahy do
zemské kiiry nejsou vymezovana pouze evidencné, ale predstavuji uzemi urcend k ochrané a budoucimu vyuziti geologickych
struktur a strategickych energetickych zdroja.

Dokumentace vSak neobsahuje:

— vyhodnoceni bezpecnostnich vzdalenosti mezi vétrnymi elektrdrnami a podzemni infrastrukturou,

— vyhodnoceni moznych vlivii hlubinného zaklddani vétrnych elektraren,

— analyzu moznych vlivi vibraci na podzemni zdsobniky plynu,

— hodnoceni dlouhodobého dynamického zatiZeni podloZi,

— vyhodnoceni moZnych havarijnich scénard,

— posouzeni omezeni budouciho vyuZziti prizkumnych tizemi,

— kumulativni vyhodnoceni soubéhu téZby, podzemnich zasobnikd plynu, technické infrastruktury a vétrnych elektraren.

Soucasné dokumentace bez odborného doloZeni uvadi, Ze: ,,Potencidlni dosah vlivii vibraci nebo havdrii na hmotné statky se
nepredpoklddd. Vliv je hodnocen jako nulovy.“

Takovy zavér vSak nelze povaZovat za prezkoumatelny, pokud dokumentace soucasné neobsahuje Zadné geotechnické, seizmické
ani bezpecnostni posouzeni vztahujici se k podzemnim zasobnikidm plynu a souvisejici infrastruktufe.

Studie GaRBner et al. (2023) potvrzuje, Ze provoz vétrnych elektraren vytvari dlouhodobé vibrace prenasené podlozim, jejichz
Sifeni zavisi na geologickych vlastnostech tzemi. Studie Mangriotis et al. (2025) souCasné potvrzuje, Ze interakce mezi zaklady
vétrnych elektraren a geologickymi strukturami mtiZe predstavovat vyznamny faktor pri posuzovani citlivé podzemni
infrastruktury.

Studie Safety Study CCS and Offshore Wind Farms (2022) soucasné potvrzuje, Ze pfi umist'ovani vétrnych elektraren v blizkosti
podzemni energetické infrastruktury je nutné samostatné hodnotit geotechnicka rizika, bezpecnostni vzdalenosti a mozné provozni
stiety.

Dokumentace AOV99 — Podkovné vSak Zadné takové vyhodnoceni neobsahuje.

Soucasné neni doloZeno, zda realizace navrzené akceleracni oblasti nemtze dlouhodobé omezit vyuziti geologickych struktur a
strategickych energetickych zdroji statu nebo zda nevytvéri bezpecnostni konflikty mezi jednotlivymi zptisoby vyuZiti tizemi.

Dokumentace je proto v této Casti zatiZzena netiplné zjiSténym skutkovym stavem a nepfezkoumatelnosti.



Navrh feSeni:

PoZaduji doplnéni odborného posouzeni stietu AOV99 — Podkovné s podzemnimi zasobniky plynu a prizkumnymi tizemimi,
doplnéni geotechnické a bezpec¢nostni analyzy, vyhodnoceni vlivii vibraci a hlubinného zakladani, posouzeni bezpe¢nostnich
vzdalenosti a doplnéni kumulativniho hodnoceni moznych stfetd mezi vétrnymi elektrarnami a podzemni energetickou
infrastrukturou.

Pokud nebude moZné uvedené nedostatky objektivné a pfezkoumatelné odstranit, poZaduji vypusténi AOV99 — Podkovné a
souvisejiciho izemniho opatfeni z ndvrhu Zmény €. 2 Uzemniho rozvojového planu Ceské republiky.

Zdroje:

SAFETY STUDY CCS AND OFFSHORE WIND FARMS. Safety Study CCS and Offshore Wind Farms [online]. Haag: Noordzeeloket, 2022. Dostupné z: https://www.noordzeeloket.nl/publish/pages/199110/safety-
study-ccs-and-offshore-wind-farms.pdf. [cit. 22. 5. 2026].
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MANGRIOTIS, M. D. et al. A review of the ground seismic vibrations induced by wind turbines [online]. Lancaster: UK Centre for Ecology & Hydrology, 2025. Dostupné z: https://nora.nerc.ac.uk/id/eprint/541080/.
[cit. 22. 5. 2026].

CESKA REPUBLIKA. Zakon &. 62/1988 Sb., o geologickych pracich [online]. Praha: Parlament Ceské republiky, 1988. Dostupné z: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1988-62. [cit. 22. 5. 2026].

PFipominka ¢&. 20: Rozpor s ochranou nerostného bohatstvi Ceské republiky a principem hospodarného vyuziti lozisek

Dokumentace vztahujici se k AOV99 — Podkovné neobsahuje fadné vyhodnoceni stfetu mezi navrhovanou akceleracni oblasti a
ochranou nerostného bohatstvi Ceské republiky. Pfestoze dokumentace sama potvrzuje existenci rozséhlych chranénych
loziskovych tuzemi, vyhradnich loZisek ropy a zemniho plynu, dobyvacich prostort, podzemnich zasobniki plynu a prizkumnych
uzemi, neobsahuje odborné vyhodnoceni, zda navrZené feSeni neomezi jejich soucasné nebo budouci vyuZziti.

Podklady soucasné potvrzuji, Ze v uzemi AOV99 — Podkovné existuje rozsahly prekryv s vyhradnimi loZisky ropy a zemniho
plynu, chranénymi loZiskovymi tizemimi a dobyvacimi prostory. Soucasné chranéné loZiskové izemi Hodonin ¢. 13870000 pro
lignit prekryva celé tizemi AOV99 — Podkovné (100 % tizemi). Celé tizemi navic leZi v priizkumném tizemi Svahy Ceského
masivu pro ropu a zemni plyn.

Podle § 15 zakona €. 44/1988 Sb., o ochrané a vyuZiti nerostného bohatstvi (horni zdkon) jsou chranéna loziskové tzemi
vymezovana za Uc¢elem ochrany vyhradnich loZisek proti ¢innostem, které by mohly znemozZnit nebo podstatné ztiZit jejich
budouci vyuZiti. Ochrana vyhradnich loZisek pritom pfedstavuje samostatny vefejny zajem chranény pravnim fadem.

Dokumentace vSak neobsahuje:

— vyhodnoceni omezeni budouci tézby nerostnych surovin,

— posouzeni vlivu vétrnych elektraren na vyuzitelnost lozZisek,

— vyhodnoceni stfetu mezi vétrnymi elektrarnami a ochranou vyhradnich loZisek,

— posouzeni dlouhodobych diisledki pro strategické energetické zdroje,

— vyhodnoceni kumulativnich stfetd mezi téZbou, podzemni infrastrukturou a vétrnymi elektrarnami,

— poméfeni vefejného zdjmu ochrany nerostného bohatstvi s vefejnym zdjmem podpory obnovitelnych zdroji energie.

Dokumentace tak souCasné pripousti existenci vyznamnych zakonnych limitd Gzemi, avSak nehodnoti jejich prakticky vyznam pro
budouci vyuZiti Gzemi.

Soucasné neni zfejmé, zda byly posuzovany mozné disledky rozsahlého zakladani vétrnych elektraren na budouci vyuziti
geologickych struktur, pfistup k loZiskiim nebo bezpecnost provozu téZebni infrastruktury.

Studie Rochminska (2023) potvrzuje, Ze umist'ovani energetické infrastruktury Casto vytvari konflikty s dalSimi vefejnymi z4jmy
v Uzemi a Ze pfi planovani rozsahlych energetickych zamért je nutné provést transparentni poméreni jednotlivych vefejnych
zajmu.

Studie Ben-Hassine et al. (2013) soucasné potvrzuje vyznam detailniho geotechnického posouzeni pfi navrhovani vétrnych
elektraren a upozoriuje, Ze nedostatecné vyhodnoceni geologickych podminek miZe vést k dlouhodobym technickym problémtim

a omezeni vyuZiti Gzemi.

Dokumentace AOV99 — Podkovné vSak Zadné takové odborné vyhodnoceni neobsahuje a neobjasiiuje, proc byl vefejny zajem na
realizaci akceleracni oblasti povaZovan za prevazujici nad vefejnym zajmem ochrany nerostného bohatstvi Ceské republiky.

Pozadavek na prezkoumatelnost opatieni obecné povahy pfitom vyZaduje fadné poméreni vSech dotCenych vefejnych zajmu a
transparentni odivodnéni dtivod, pro které byla zvolena konkrétni varianta feSeni.

Dokumentace je proto v této Casti zatiZena netiplné zjiSténym skutkovym stavem, vnitfni rozpornosti a nepfezkoumatelnosti.
Navrh feSeni:

Pozaduji dopInéni vyhodnoceni stfetu AOV99 — Podkovné s ochranou nerostného bohatstvi Ceské republiky, vyhodnoceni



moZznych omezeni budouci téZby a vyuZiti loZisek, doplnéni odborného geotechnického posouzeni a provedeni transparentniho
poméfeni vefejného zdjmu ochrany nerostného bohatstvi a vefejného zajmu rozvoje obnovitelnych zdroji energie.

Pokud nebude mozné uvedené nedostatky objektivné a prezkoumatelné odstranit, poZaduji vypusténi AOV99 — Podkovné a
souvisejiciho tizemniho opatfeni z navrhu Zmény ¢. 2 Uzemniho rozvojového plénu Ceské republiky.

Zdroje:
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BEN-HASSINE, J. et al. Geotechnical Exploration for Wind Energy Projects [online]. Paris: Proceedings of the 18th International Conference on Soil Mechanics and Geotechnical Engineering, 2013. Dostupné z:
https:/inside.mines.edu/~vgriffit/pubs/Some_C Pubs/ICSMGE 2013 2.pdf. [cit. 22. 5. 2026].

CESKA REPUBLIKA. Zakon &. 44/1988 Sb., o ochrané a vyuZiti nerostného bohatstvi (horni zakon) [online]. Praha: Parlament Ceské republiky, 1988. Dostupné z: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1988-44. [cit. 22.
5.2026].

CESKA GEOLOGICKA SLUZBA. Surovinovy informaéni systém — chranéné loziskové tizemi, dobyvaci prostory a vyhradni loZiska [online]. Praha: Ceské geologicka sluzba. Dostupné z:
https://mapy.geology.cz/suris/. [cit. 22. 5. 2026].

E) Nedostatecné vvhodnoceni technické infrastruktury

Pripominka ¢. 21: Nedostate¢né posouzeni stfeti s VTL plynovodem

Dokumentace vztahujici se k AOV99 — Podkovné neobsahuje dostate¢né vyhodnoceni stfeti navrhované akceleracni oblasti s
vysokotlakymi plynovody a souvisejici nadfazenou technickou infrastrukturou. PfestoZe se v feSeném tizemi nachézi vyznamna
plynérenska infrastruktura a koridory technickych staveb, dokumentace neprovadi systematické posouzeni bezpecnostnich,
provoznich a prostorovych dasledk jejich soubéhu s navrZzenymi vétrnymi elektrarnami.

Podklady z izemnich plani okolnich obci souCasné potvrzuji, Ze se nejedna o béznou lokalni infrastrukturu, ale o nadfazenou
technickou infrastrukturu regionalniho vyznamu.

Uzemni plan Prusanky vyslovné uvadi: ,,...vymezuje koridor pro trasu nadfazené technické infrastruktury (VVT plynovod),
vedouci ve sméru JZ-SV pres katastrdlni tizemi.*

Uzemni plan Novy Poddvorov soucasné uvéadi: ,,UP zpFesiiuje ve vychodni édsti Feseného tizemi koridor K-TEPO4, koridor pro
umisténi technické infrastruktury (VTL plynovodu).“

Z uvedenych podkladti vyplyva, Ze vedeni vysokotlakého plynovodu neni v tizemi evidovano pouze informativné, ale predstavuje
samostatny izemni limit chrdnény v tizemné planovaci dokumentaci.

Podle § 68 zakona €. 458/2000 Sb., energeticky zakon, jsou pro plynarenska zafizeni stanovena ochrannéa pasma a bezpecnostni
pasma slouzici k zajiSténi bezpecnosti provozu a k ochrané technické infrastruktury pred ¢innostmi, které by mohly ohrozit jeji
provoz nebo stabilitu.

Dokumentace vSak neobsahuje:

— vyhodnoceni ochrannych a bezpecnostnich pasem VTL plynovodd,

— vyhodnoceni minimdalnich bezpecnostnich vzdalenosti,

— posouzeni vlivii hlubinného zakladani vétrnych elektraren,

— vyhodnoceni moznych vlivi vibraci na plynarenskou infrastrukturu,

— analyzu havarijnich scénard,

— posouzeni kumulativnich technickych rizik,

— vyhodnoceni moznych omezeni budouciho rozvoje technické infrastruktury.

Soucasné dokumentace nehodnoti, zda masivni zakladové konstrukce vétrnych elektraren, pfistupové komunikace nebo
dlouhodobé dynamické zatiZzeni podloZi nemohou vytvéret stfety s podzemni technickou infrastrukturou.

Studie Mangriotis et al. (2025) potvrzuje, Ze vétrné elektrarny vytvareji dlouhodobé vibrace prenaSené geologickym prostfedim,
jejichz intenzita a Sifeni z4visi na mistnich geologickych podminkach.

Studie GafSner et al. (2023) soucasné potvrzuje existenci méfitelnych vibraci Sificich se podloZim i ve vétSich vzdalenostech od
vétrnych elektraren.

Dokumentace AOV99 — Podkovné v3ak neobsahuje Zadné odborné posouzeni moznych interakci mezi provozem vétrnych
elektraren a koridory nadfazené technické infrastruktury.

Soucasné neni doloZeno, zda navrhované feSeni nevytvaii bezpecnostni konflikty nebo budouci omezeni vyuziti plynarenské
infrastruktury.

PoZadavek prezkoumatelnosti opatfeni obecné povahy pfitom vyZaduje, aby byly vyznamné technické limity tzemi
identifikovany, odborné vyhodnoceny a vzajemné poméreny.

Dokumentace je proto v této Casti zatiZena netplné zjiSténym skutkovym stavem a nepfezkoumatelnosti.
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Obr.: Koridor VTL plynovodu TEP04 v AOV99 (odhad).
Zdroj: Vytvoreno. [online] https://mapy.geology.cz/suris/.

Navrh feSeni:

PoZaduji doplnéni odborného vyhodnoceni stfeti AOV99 — Podkovné s vysokotlakymi plynovody a souvisejici technickou
infrastrukturou, vyhodnoceni ochrannych a bezpe¢nostnich pasem, posouzeni moznych vlivil vibraci a hlubinného zakladani,
doplnéni analyzy havarijnich scénaft a zpracovani kumulativniho hodnoceni technickych rizik.

Pokud nebude mozné uvedené nedostatky objektivné a prezkoumatelné odstranit, poZaduji vypusténi AOV99 — Podkovné a
souvisejiciho tizemniho opatfeni z navrhu Zmény ¢. 2 Uzemniho rozvojového plénu Ceské republiky.
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Pripominka ¢. 22: Nedostatecné posouzeni stietii s vedenim VN a 400 kV

Dokumentace vztahujici se k AOV99 — Podkovné neobsahuje dostate¢né vyhodnoceni stfeti navrhované akceleracni oblasti s
vedenim vysokého a velmi vysokého napéti ani s nadfazenou prenosovou soustavou. PrestoZe dokumentace pripousti existenci
technické infrastruktury a ochrannych pasem v tzemi, neprovadi jejich systematické posouzeni a nehodnoti provozni,
bezpecnostni ani prostorové dtisledky jejich soubéhu s navrhovanymi vétrnymi elektrarnami.

Vedeni vysokého a velmi vysokého napéti predstavuji vyznamné limity vyuzZiti izemi, které nejsou pouze eviden¢nim tidajem, ale
podléhaji zdkonnému rezZimu ochrannych pasem a bezpecnostnich omezeni. Umisténi vétrnych elektraren v blizkosti téchto staveb
muZe ovliviiovat nejen samotnou moznost umisténi staveb, ale i budouci provoz a spravu energetické infrastruktury.

Podle § 46 zakona €. 458/2000 Sb., energeticky zakon, jsou pro elektriza¢ni soustavu stanovena ochranna pasma za ucelem
zajisténi bezpecného a spolehlivého provozu zafizeni a ochrany Zivota, zdravi a majetku.

Dokumentace vSak neobsahuje:

— vyhodnoceni ochrannych pasem vedeni VN a 400 kV,

— posouzeni minimdlnich bezpe¢nostnich vzdalenosti,

— hodnoceni prostorovych omezeni pti umistovani vétrnych elektraren,

— posouzeni moznych provoznich konfliktti pfi Gdrzbé energetickych zafizeni,

— vyhodnoceni mozZnych elektromagnetickych vlivg,

— posouzeni vlivli rotujicich ¢asti vétrnych elektraren na pfenosovou infrastrukturu,
— kumulativni hodnoceni technickych a provoznich stfett.

Dokumentace soucasné nehodnoti mozné jevy znamé v odborné literatufe jako shadow flicker, elektromagnetické rusSeni nebo
radarové a komunikacni interference, které mohou byt pfi soubéhu vétrnych elektraren a technické infrastruktury relevantni.

Dokumentace soucasné neobsahuje odborné vyhodnoceni ochrannych pasem vedeni vysokého a velmi vysokého napéti,
minimalnich bezpecnostnich vzdalenosti ani omezeni vyplyvajicich z provoznich pozadavku elektrizacni soustavy. Bez takového
vyhodnoceni nelze objektivné ovérit technickou realizovatelnost navrZzeného feSeni.



V piipadé AOV99 — Podkovné vSak dokumentace neobsahuje Zadné odborné posouzeni téchto vztahd ani neobjastiuje, jakym
zptsobem byly jednotlivé technické limity zohlednény pfi vymezeni akcelerac¢ni oblasti.

Soucasné neni doloZeno, zda byla posouzena kumulace technickych staveb v tizemi a zda navrZené feSeni nevytvaii nové provozni
nebo bezpecnostni konflikty.

Pokud dokumentace pripousti existenci technické infrastruktury, avSak neprovadi jeji odborné vyhodnoceni, nelze jeji zavéry o
technické prijatelnosti navrhu objektivné ovéfit.

Dokumentace je proto v této Casti zatiZena netiplné zjiSténym skutkovym stavem a nepfezkoumatelnosti.

Névrh feSeni:

PoZaduji doplnéni odborného posouzeni stieti AOV99 — Podkovné s vedenim VN a 400 kV, vyhodnoceni ochrannych pasem,
minimalnich bezpecnostnich vzdalenosti, moznych elektromagnetickych a provoznich vlivii a doplnéni kumulativniho hodnoceni

technickych stietti v tizemi.

Pokud nebude moZné uvedené nedostatky objektivné a pfezkoumatelné odstranit, poZaduji vypusténi AOV99 — Podkovné a
souvisejiciho izemniho opatfeni z ndvrhu Zmény €. 2 Uzemniho rozvojového planu Ceské republiky.

Zdroje:

CESKA REPUBLIKA. Zkon €. 458/2000 Sb., energeticky zdkon [online]. Praha: Parlament Ceské republiky, 2000. Dostupné z: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2000-458. [cit. 22. 5. 2026].

Pripominka ¢. 23: Nedostatecné posouzeni kumulace technickych staveb

Dokumentace vztahujici se k AOV99 — Podkovné neobsahuje komplexni vyhodnoceni kumulativnich vlivti technické
infrastruktury v feSeném tzemi. PrestoZe jednotlivé technické limity a stavby dokumentace samostatné identifikuje, nehodnoti
jejich soubézné ptisobeni ani mozné vzdjemné interakce vznikajici pfi souCasném vyskytu vice technickych systémd v jednom
Uzemi.

Podklady soucasné potvrzuji, Ze se v izemi AOV99 — Podkovné kumuluje vyznamné mnoZzstvi technické infrastruktury a dalSich
uzemnich limitQ, zejména:

— vysokotlaké plynovody a koridory nadrazené technické infrastruktury,

—vedeni VN a nadfazené energetické soustavy,

— podzemni zasobniky plynu,

— dobyvaci prostory,

— aktivni téZba ropy a zemniho plynu,

— chranéna loziskova tzemi,

— prazkumna tzemi,

— navrhované vétrné elektrarny vcetné piistupovych komunikaci a souvisejici technické infrastruktury.

Uzemni plan Prusanek soucasné pozaduje respektovani ochrannych pasem technické infrastruktury a upozoriiuje na nutnost
zohlednéni souhrnnych G¢inka technickych zatézi v izemi.

Dokumentace vSak neobsahuje:

— vyhodnoceni soubéznych ticinka jednotlivych technickych staveb,

— posouzeni bezpecnostnich rizik vznikajicich jejich vzajemnou kombinaci,
— hodnoceni kumulace hluku a vibraci,

— posouzeni soubéhu ochrannych a bezpecnostnich pasem,

— vyhodnoceni kumulace provoznich omezeni,

— analyzu mozZnych havarijnich scénarg,

— posouzeni dlouhodobych dopad na budouci vyuziti Gzemi,

— vyhodnoceni celkové technické inosnosti tizemi.

Dokumentace pritom jednotlivé technické systémy hodnoti pfevazné oddélené a vychazi z predpokladu, Ze jednotlivé vlivy jsou
samostatné nevyznamné. Takovy postup vSak nemusi odpovidat skute¢nému stavu tizemi.

Podle zakona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivii na Zivotni prostfedi, musi byt pfi posuzovani koncepci hodnoceny nejen
jednotlivé vlivy samostatné, ale i jejich vzajemné ptisobeni a kumulativni G¢inky.

V pripadé AOV99 — Podkovné dokumentace soucasné pripousti existenci rozséhlé technické infrastruktury a dalSich izemnich
omezeni, avSak neprovadi jejich skute¢né kumulativni vyhodnoceni.

Soucasné neni doloZeno, zda navrZena akceleracni oblast nezvySuje bezpecnostni rizika, neomezuje budouci rozvoj technické
infrastruktury nebo nevytvari nové provozni konflikty mezi jednotlivymi systémy.

Dokumentace soucasné neprokazuje, jakym zptisobem bylo k zavéru o neexistenci kumulativnich a synergickych vlivti dospéno, a
neni zfejmé, zda byly hodnoceny vSechny relevantni existujici i planované zaméry a technické limity dzemi. V feSeném tizemi se



pritom soucasné vyskytuji prvky technické infrastruktury, ochranna pasma, téZebni zajmy a dalsi tizemni limity, které mohou
vytvaret vzajemné ptisobici environmentalni efekty. Manuld SEA (2025) pfitom vyslovné poZaduje identifikaci stavajicich i
navrhovanych staveb a popis vSech potencialnich kumulativnich a synergickych vlivii vcetné jejich zdivodnéni a navrhu opatfeni
k jejich minimalizaci. Pouhé konstatovani neexistence kumulativnich vlivli bez transparentniho popisu postupu hodnoceni
neumoziuje oveéfit spravnost zavéru a oslabuje prezkoumatelnost dokumentace.

Pokud dokumentace neobsahuje odborné kumulativni hodnoceni technickych staveb a jejich vzajemnych vztaht, nelze jeji zavéry
o prijatelnosti navrZzeného feSeni objektivné ovéfit.

Dokumentace je proto v této Casti zatiZena netiplné zjiSténym skutkovym stavem a nepfezkoumatelnosti.
Néavrh feSeni:

PoZaduji doplnéni kumulativniho vyhodnoceni technické infrastruktury pro AOV99 — Podkovné, zpracovani souhrnné analyzy
bezpecnostnich a provoznich rizik, vyhodnoceni moznych soubéznych Gcinkt jednotlivych technickych staveb a doplnéni
hodnoceni dlouhodobych dopadt na vyuZiti tizemi.

Pokud nebude moZné uvedené nedostatky objektivné a pfezkoumatelné odstranit, poZaduji vypusténi AOV99 — Podkovné a
souvisejiciho izemniho opatfeni z ndvrhu Zmény €. 2 Uzemniho rozvojového planu Ceské republiky.

Zdroje:
MINISTERSTVO ZIVOTNIHO PROSTREDI{. MANUAL SEA — Vyhodnoceni vlivii UPD na Zivotni prostFedi a dalsi souvislosti. Jednotné postupy a ndleZitosti v rdmci strategického posuzovdni vlivii na Zivotni

prostredi a verejné zdravi [online]. Praha: Ministerstvo Zivotniho prostfedi, 2025. Dostupné z:
https:/portal.cenia.cz/eiasea/dokumenty/dokumentSoubor/2244/Vyhodnoceni_vlivu UPD na zivotni_prostredi a_dalsi_souvislosti.pdf. [cit. 22. 5. 2026].

CESKA REPUBLIKA. Zéakon €. 500/2004 Sb., spravni fad [online]. Praha: Parlament Ceské republiky, 2004. Dostupné z: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2004-500. [cit. 22. 5. 2026].

PRUSANKY. Uzemni plan — textova a tabulkova ¢ast [online]. Prusanky: Obec Prusanky, 2022. Dostupné z: https://obecprusanky.cz/uzemni-plan-obce/. [cit. 22. 5. 2026].

F) Rozpor s ochranou zemédélského piidniho fondu (ZPF)

Pripominka ¢. 24: Nedostatecné vyhodnoceni zabori pozemkil zemédélského pidniho fondu (ZPF)

Dokumentace vztahujici se k AOV99 — Podkovné neobsahuje dostatecné a pfezkoumatelné vyhodnoceni dopadi navrzené
akceleracni oblasti na zemédélsky ptidni fond. PfestoZe dokumentace obecné hodnoti vlivy na zemédélskou pidu, neprokazuje
skute¢ny rozsah oCekavanych zabori ani neobsahuje podrobné vyhodnoceni vSech souvisejicich zasaht, které budou s realizaci
vétrnych elektraren spojeny.

Dokumentace soucasné uvadi, Ze predpokladany zébor zemédélského ptidniho fondu v AOV99 — Podkovné €ini priblizné 2,73 ha,
pricemz 99 % této plochy pripada na zemédélsky ptdni fond. Dokumentace soucasné uvadi nasledujici strukturu zabort podle t¥id
ochrany zemédélské pidy:

I. tfida ochrany: 1,18 ha

I1. tfida ochrany: 1,67 ha

I11. tfida ochrany: 0,07 ha

IV. tfida ochrany: 0,02 ha

V. tfida ochrany: 0 ha

Z uvedenych ddaji soucasné vyplyva, Ze prakticky cely predpokladany zabor sméfuje do ptd I. a II. tfidy ochrany, tedy do
nejcennéjSich zemédélskych pid podléhajicich nejvyssimu stupni zakonné ochrany.

Podle § 4 zakona ¢. 334/1992 Sb., o ochrané zemédélského pidniho fondu, je pfi tizemné planovaci ¢innosti nutné prednostné
chrénit zemédélskou padu I. a II. tfidy ochrany a odnimat ji pouze ve zvlast oddvodnénych pfipadech, pokud vefejny zdjem
vyrazné prevazuje nad zdjmem ochrany zemédélského puidniho fondu a soucasné neexistuje jiné vhodné feSeni.

Dokumentace vSak neprokazuje:

— proc jsou pro realizaci navrhované akceleracni oblasti vyuzivany pravé ptidy nejvyssi bonity,
— zda byly hodnoceny méné konfliktni varianty,

— zda bylo moZné vyuZit antropogenné narusena izemi,

— zda byly zasahy do zemédélské ptidy minimalizovany,

— zda byly posouzeny alternativni plochy s niz§imi dopady na zemédélsky ptdni fond.

Soucasné dokumentace nehodnoti pouze samotné plochy zakladl vétrnych elektraren, ale nedostatecné fesi také dalsi zasahy
souvisejici s realizaci zdméru, zejména:

— pristupové komunikace,

— manipulacni plochy,

— technické zazemi,

— kabelové trasy,

— energetickou infrastrukturu,

— docasné stavebni plochy,

— skladovaci a montazni prostory.



Posouzeni vlivii pritom nemtzZe vychézet pouze z plochy samotnych zakladi vétrnych elektraren, ale musi hodnotit skute¢ny
rozsah vSech zasahti do zemédélského ptidniho fondu.

Soucasné podklady potvrzuji, Ze izemi AOV99 — Podkovné predstavuje intenzivné zemédélsky vyuzivanou krajinu s vysokym
podilem specializovanych zemédélskych kultur. Z celkové vyméry 417,4 ha tvoii vini¢ni traté 277,3 ha, tedy 66,4 % tzemi,
pfiCemz samotné osazené vinice predstavuji 142,7 ha, tedy 34,2 % celého izemi AOV99 — Podkovné.

Dokumentace vSak neprokazuje, zda umisténi akceleracni oblasti do takto intenzivné zemédélsky vyuZivaného tizemi pfedstavuje

variantu s nejniz§imi dopady na zemédélsky padni fond.
Metodika ke stanovovani podminek a zmiriiujicich opatfeni soucasné uvadi, Ze pri existenci vyznamnych konflikt nebo
rozséhlych tizemnich limitd je nutné posoudit zmenseni akceleracni oblasti nebo jeji tipIné vypusténi. Dokumentace AOV99 —

Podkovné v3ak takové poméfeni neobsahuje.

Samotné konstatovani relativné malé vymeéry zabort proto nepostacuje, pokud prakticky cely zasah sméfuje do nejvice
chranénych ptidnich tfid a soucasné neni dolozZeno, Ze byly skute¢né minimalizovany dopady na zemédélsky pidni fond.

Dokumentace je proto v této Casti zatiZena netiplné zjiSténym skutkovym stavem a nepfezkoumatelnosti.
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Obr.: Zemédélské kultury v oblasti AOV99.
Zdroj: Vytvoreno. [online] https://eagri.cz/public/app/lpisext/Ipis/verejny2/plpis/.

Navrh feSeni:

PoZaduji doplnéni podrobného a pfezkoumatelného vyhodnoceni skute¢nych zabord zemédélského ptidniho fondu pro AOV99 —
Podkovné, vCetné doprovodné infrastruktury, manipulacnich ploch, komunikaci a technického zazemi. Soucasné poZaduji
doplnéni transparentniho variantniho hodnoceni, které prokaze, zda byly posouzeny méné konfliktni lokality a zda byly zasahy do
zemédélského ptidniho fondu minimalizovany na nezbytny rozsah.

Pokud nebude mozné uvedené nedostatky objektivné a prezkoumatelné odstranit, poZaduji vypusténi AOV99 — Podkovné a
souvisejiciho tizemniho opatfeni z navrhu Zmény ¢. 2 Uzemniho rozvojového planu Ceské republiky.

Zdroje:
CESKA REPUBLIKA. Zkon €. 334/1992 Sb., 0 ochrané zemé&délského ptidniho fondu [online]. Praha: Parlament Ceské republiky, 1992. Dostupné z: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1992-334. [cit. 23. 5. 2026].
MINISTERSTVO PRO MISTNI ROZVOJ CR. Zména ¢&. 2 Uzemniho rozvojového planu — Odiivodnéni Zmény ¢. 2 Uzemniho rozvojového planu vEetné pilohy ¢. 1 [online]. Praha: Ministerstvo pro mistni rozvoj

CR, 2026. Dostupné z: https://mmr.gov.cz/MMR/media/MMR-MMR/Ministerstvo/Stavebn%C3%AD%20pr%C3%A 1vo/%C3%9Azemn%C3%AD%20pl%C3%A 1nov%C3%A 1n%C3%AD/Zm%C4%9Bna
%20%C4%8D.%202%20%C3%BAzemn%C3%ADh0%20rozvojov%C3%A9h0%20pl%C3%A Inu/URP_Z2 oduvodneni.pdf. [cit. 23. 5. 2026].

MINISTERSTVO ZEMEDELSTV{ CR. LPIS — Vefejny registr ptidy: evidence piidnich bloki, vinic a vini¢nich trati [online]. Praha: Ministerstvo zemédélstvi CR. Dostupné z:
https://eagri.cz/public/app/Ipisext/lpis/verejny2/plpis/. [cit. 23. 5. 2026].

MINISTERSTVO ZIVOTNIHO PROSTRED]. Metodika ke stanovovéni podminek a zmiriiujicich opatfeni v navrhu tizemniho opatfeni podle zdkona &. 249/2025 Sb., o urychleni vyuZivani nékterych obnovitelnych
zdroji energie [online]. Praha: Ministerstvo Zivotniho prostfedi, 2025. Dostupné z: https://mzp.gov.cz/system/files/2025-12/OSDE-metodika ke stanoveni podminek a zmirnujicich opatreni-20251212.pdf. [cit. 23.
5.2026].

Pripominka ¢. 25: Nedostatecné posouzeni vinarského vyuziti krajiny

Dokumentace vztahujici se k AOV99 — Podkovné neobsahuje dostatecné vyhodnoceni specifického charakteru tizemi z hlediska
vinarského vyuZiti krajiny. PfestoZe dokumentace pripousti pfitomnost vinic v feSeném tizemi, nehodnoti jejich skute¢ny rozsah,
vyznam ani mozné dopady navrZené akceleracni oblasti na dlouhodobé fungovani specializovaného vinohradnického tizemi.

Dokumentace soucasné pouziva formulaci o vyskytu ,,drobnych dild ptidnich bloki s vinicemi“, prestoze dostupné podklady
potvrzuji podstatné odliSny stav.



Podklady z LPIS soucasné potvrzuji, Ze z celkové plochy AOV99 — Podkovné o vyméfe 417,4 ha tvori:

— vini¢ni traté 277,3 ha, tedy 66,4 % tzemi,

— osazené vinice 142,7 ha, tedy 34,2 % celého tizemi.

Nejedna se tedy o ojedinély nebo okrajovy vyskyt vinic, ale o izemi, jehoZ podstatna ¢4st je tvofena specializovanou
vinohradnickou krajinou.

Podle zakona €. 321/2004 Sb., o vinohradnictvi a vinaf'stvi, pfedstavuji vini¢ni traté specifické tizemi definované souborem
pudnich, klimatickych, geologickych a krajinnych podminek, které vytvareji predpoklady pro péstovani vinné révy.

Vinarské krajina soucasné neptedstavuje pouze produkéni zemédélskou plochu, ale zahrnuje také:
— dlouhodobé stabilizované zemédélské vyuziti,

— specifické pidni a mikroklimatické podminky,

— krajinnou strukturu,

— historické a kulturni vazby,

— ekonomické vyuZiti dzemi.

Dokumentace vSak neobsahuje:

— vyhodnoceni rozsahu stfetu s vini¢nimi tratémi,

— posouzeni vlivii na vinohradnické hospodareni,

— hodnoceni vlivii na provoz zemédélské techniky,

— vyhodnoceni moznych zmén mikroklimatu,

— hodnoceni vlivti na kvalitu vinohradnického prostredi,

— posouzeni dlouhodobych ekonomickych dopadi na vinohradnickou produkci,
— vyhodnoceni kumulativnich dopad na vinafskou krajinu.

Dokumentace soucasné neobjasiiuje, proc¢ byla navrhovana akcelera¢ni oblast umisténa pravé do tizemi s mimoradné vysokym

podilem specializované zemédélské vyroby ani zda byly posuzovany méné konfliktni varianty.

Metodika ke stanovovani podminek a zmirfiujicich opatfeni podle zdkona €. 249/2025 Sb. (2025) soucasné vychazi z principu, Ze
akceleracni oblasti maji byt vymezovany v uzemich, kde lze jiz ve fazi vymezeni predpokladat omezeny rozsah stfeti a mozZnost
jejich ucinné eliminace. Pokud dokumentace soucasné pripousti rozsahlé specializované zemédélské vyuZiti izemi, vyznamny

podil vini¢nich trati a dal$i izemni limity, avSak jejich vyznam podrobné nehodnoti, nelze objektivné ovéfit spravnost zavera
dokumentace ani splnéni predpokladii pro vymezeni akceleracni oblasti.

Soucasné neni doloZeno, zda navrZena akceleracni oblast neomezi dlouhodobé vyuZiti vinohradnickych ploch ani zda nevytvori

omezeni pro budouci hospodareni v izemi.

Dokumentace je proto v této Casti zatiZzena nespravneé zjiSténym skutkovym stavem a nepfezkoumatelnosti.
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Obr.: Vinicni traté v oblasti AOV99.
Zdroj: Vytvoreno. [online] https://eagri.cz/public/app/lpisext/Ipis/verejny2/plpis/.

Navrh feSeni:

PoZaduji doplnéni podrobného vyhodnoceni stietli AOV99 — Podkovné s vini¢nimi tratémi a vinohradnickym vyuZzitim krajiny,

doplnéni hodnoceni vlivii na zemédélské hospodareni, posouzeni moznych zmén mikroklimatu a vyhodnoceni dlouhodobych
ekonomickych a provoznich dopadti na vinohradnickou produkci.



Pokud nebude moZné uvedené nedostatky objektivné a pfezkoumatelné odstranit, poZaduji vypusténi AOV99 — Podkovné a
souvisejiciho izemniho opatfeni z ndvrhu Zmény €. 2 Uzemniho rozvojového planu Ceské republiky.

Zdroje:
CESKA REPUBLIKA. Zéakon €. 321/2004 Sb., o vinohradnictvi a vinafstvi [online]. Praha: Parlament Ceské republiky, 2004. Dostupné z: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2004-321. [cit. 23. 5. 2026].

MINISTERSTVO ZEMEDELSTVI CR. LPIS — Vefejny registr ptidy: evidence piidnich bloki, vinic a vini¢nich trati [online]. Praha: Ministerstvo zemédélstvi CR. Dostupné z:
https://eagri.cz/public/app/Ipisext/lpis/verejny2/plpis/. [cit. 23. 5. 2026].

MINISTERSTVO PRO MISTNI ROZVOJ CR. Zména ¢. 2 Uzemniho rozvojového planu — Odivodnéni Zmény ¢. 2 Uzemniho rozvojového planu véetné piilohy ¢. 1 [online]. Praha: Ministerstvo pro mistni rozvoj
CR, 2026. Dostupné z: https://mmr.gov.cz/MMR/media/MMR-MMR/Ministerstvo/Stavebn%C3%AD%20pr%C3%A 1vo/%C3%9Azemn%C3%AD%20pl%C3%A 1nov%C3%A 1n%C3%AD/Zm%C4%9Bna
%20%C4%8D.%202%20%C3%BAzemn%C3%ADh0%20rozvojov%C3%A9h0%20pl%C3%A 1nu/URP_Z2 oduvodneni.pdf. [cit. 23. 5. 2026].

MINISTERSTVO ZIVOTNIHO PROSTRED]. Metodika ke stanovovéni podminek a zmiriiujicich opatfeni v navrhu tizemniho opatfeni podle zdkona ¢. 249/2025 Sb., o urychleni vyuZivani nékterych obnovitelnych
zdroju energie [online]. Praha: Ministerstvo Zivotniho prostiedi, 2025. Dostupné z: https://mzp.gov.cz/system/files/2025-12/OSDE-metodika ke stanoveni podminek a zmirnujicich opatreni-20251212.pdf. [cit. 23.
5.2026].

Pripominka ¢. 26: Riziko zhutnéni pudy a poskozeni meliorac¢nich systémi

Dokumentace vztahujici se k AOV99 — Podkovné neobsahuje dostatecné vyhodnoceni rizik souvisejicich se zhutnénim ptidy a
moznym poskozenim meliora¢nich systémt. PfestozZe realizace vétrnych elektraren predstavuje rozsahly stavebni zasah zahrnujici
téZkou stavebni techniku, hlubinné zakladani staveb, budovani komunikaci a rozsahlé manipulacni plochy, dokumentace
neobsahuje podrobné posouzeni dlouhodobych dopadi téchto zasahti na fyzikalni vlastnosti zemédélské ptidy.

Vystavba vétrnych elektraren soucasné neznamena pouze samotnou realizaci zdkladt staveb, ale také opakovany pohyb tézké
techniky v Gzemi, ktery miiZe vést k vyznamnym zménam ptdnich vlastnosti, zejména:

— zvySeni objemové hmotnosti ptidy,

— sniZeni pérovitosti pudy,

— omezeni infiltracni schopnosti,

— zhorSeni provzdusnéni pudy,

— omezeni rdstu kofenovych systém,

— zvySeni povrchového odtoku vody,

— zvySeni rizika eroznich procest.

Tyto dopady mohou byt zvlasté vyznamné v pripadé intenzivné zemédélsky vyuzivaného tizemi s vysokym podilem
specializovanych kultur. Podklady soucasné potvrzuji, Ze vyznamnd ¢ast AOV99 — Podkovné predstavuje vinohradnickou krajinu
s dlouhodobé vyuZivanymi pidami a rozsahlymi vini¢nimi tratémi.

Dokumentace vSak neobsahuje:

— identifikaci meliora¢nich systémt v tizemi,

— vyhodnoceni rizik jejich poSkozeni,

— hodnoceni zmén fyzikalnich vlastnosti pudy,

— posouzeni dlouhodobych zmén infiltrace,

— vyhodnoceni zmén retencni schopnosti pudy,

— analyzu dopadu téZké stavebni techniky,

— navrh konkrétnich opatfeni k minimalizaci téchto vliva.

Studie Hamza a Anderson (2005) potvrzuje, Ze zhutnéni pidy predstavuje vyznamny faktor dlouhodobé degradace zemédélskych
pid a miZe vést ke sniZeni infiltrace vody, omezeni kofenového systému rostlin a poklesu produkéni schopnosti pidy.

Studie Keller et al. (2019) soucCasné potvrzuje, Ze rostouci zatiZeni pidy téZkou technikou mtZe dlouhodobé negativné ovliviiovat
pudni funkce a vést ke zménam, které jsou obtiZné vratné.

Dokumentace AOV99 — Podkovné vSak neobsahuje Zadné odborné posouzeni téchto rizik a neobjasiiuje, jakym zptisobem bylo
ovéfeno, Ze navrzZené feSeni nebude mit vyznamny dopad na dlouhodobé fungovani zemédélského ptdniho fondu.

Metodicky rdmec SEA soucasné vyzaduje, aby byly hodnoceny nejen pfimé vlivy zdméru, ale také dlouhodobé, sekundarni a
kumulativni u€inky z4sahti do tizemi. Pokud dokumentace neobsahuje hodnoceni zmén ptidnich vlastnosti a souvisejicich
disledkd pro zemédélské vyuziti tizemi, nelze jeji zavéry objektivné ovérit.

Dokumentace je proto v této Casti zatiZena netiplné zjiSténym skutkovym stavem a nepfezkoumatelnosti.

Navrh feSeni:

PoZaduji doplnéni podrobného posouzeni rizik zhutnéni ptidy a poskozeni meliorac¢nich systémti pro AOV99 — Podkovné, vCetné
identifikace melioracnich zafizeni, hodnoceni vlivii tézké techniky, vyhodnoceni dlouhodobych zmén infiltrace a retenc¢ni

schopnosti pudy a doplnéni konkrétnich opatieni k minimalizaci téchto dopadu.

Pokud nebude moZné uvedené nedostatky objektivné a pfezkoumatelné odstranit, poZaduji vypusténi AOV99 — Podkovné a
souvisejiciho izemniho opatfeni z ndvrhu Zmény €. 2 Uzemniho rozvojového planu Ceské republiky.
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Pripominka ¢. 27: Neproveditelnost a neprezkoumatelnost podminky vypinani vétrnych elektraren pri zemédélskych
pracich

Dokumentace vztahujici se k AOV99 — Podkovné navrhuje jako jedno z opatfeni ke zmirnéni negativnich vlivi vypinani vétrnych
elektraren pfi vybranych zemédélskych ¢innostech. Dokumentace vSak neobsahuje dostatecné odborné odivodnéni
proveditelnosti tohoto opatfeni ani neprokazuje jeho skutec¢nou vykonatelnost v podminkéch feSeného tizemi.

Navrzené opatieni soucasné predpoklada, Ze bude mozné presné identifikovat obdobi zemédélskych praci, zajistit koordinaci mezi
provozovateli vétrnych elektraren a zemédélskymi subjekty a nasledné bez vyznamnych dopad omezovat provoz vétrnych
elektraren. Dokumentace vSak neobjastiuje, jakym zptisobem ma byt takovy mechanismus prakticky realizovan.

Podklady z LPIS soucasné potvrzuji, Ze v izemi AOV99 — Podkovné probiha intenzivni zemédélské hospodateni zahrnujici vice
druhti zemédélskych kultur a nékolik vzajemné navazujicich agrotechnickych etap. Zemédélské podniky ptisobici v Gzemi
realizuji zejména: Zito ozimé na sendz, vojtésku na sendz, ozimé a jarni obiloviny, fepku ozimou, pfipravu ptidy (orba a
podryvani), sklizeni silazni kukufice, sklizeri kukufice na zrno a podzimni orbu.

Podkladové vypocty z LPIS soucasné potvrzuji, Ze i pfi pouZiti konzervativniho pFistupu ¢inf celkovy rozsah téchto obdobi 217
dni v roce, pfiCemzZ do vypoctu nebyly zahrnuty dalsi plodiny ani dal3i zemédélské prace. Jedna se tedy o minimalisticky odhad
skute¢ného rozsahu zemédélskych ¢innosti v FeSeném tizemi.

Soucasné nebyly do vypoctu zahrnuty prace ve vinicich, zejména:
— mulCovani,

— zpracovani ptidy v mezifadi,

— podryvani,

— dalsi pravidelné agrotechnické zasahy.

Tyto ¢innosti pfitom predstavuji opakované zasahy do pidy a probihaji v riznych obdobich vegetacni sezony. SkuteCny rozsah
omezeni provozu vétrnych elektraren tak miZe byt vyznamné vyssi nez uvedeny konzervativni odhad.

Pokud by bylo navrzené opatfeni skutecné aplikovano, vedlo by podle podkladového vypoctu k omezeni provozu vétrnych

elektraren na pfiblizné 148 dni v roce, tedy priblizné 40,5 % kalendéafniho roku. Soucasné by tak dochazelo k vyraznému poklesu
predpokladaného vykonu akceleracni oblasti.

Dokumentace vSak neobsahuje:

— zptsob identifikace jednotlivych zemédélskych praci,

— mechanismus oznamovani jednotlivych ¢innosti,

— urCeni odpovédnosti jednotlivych subjektd,

— systém kontroly plnéni podminky,

— zpisob feSeni soubéhu vice zemédélskych cinnosti,

— vyhodnoceni dopadti na energeticky vykon,

— vyhodnoceni dopadti na ekonomickou navratnost zaméru.

Soucasné neni zfejmé, kdo by mél nést odpovédnost za koordinaci mezi jednotlivymi zemédélskymi subjekty a provozovatelem
vétrnych elektraren ani jakym zpisobem by byla navrZena podminka vynutitelna.

Metodika ke stanovovani podminek a zmirmiujicich opatfeni podle zdkona €. 249/2025 Sb. (2025) soucasné vyZaduje, aby
navrhovana opatreni byla konkrétni, technicky proveditelnd, kontrolovatelna a prezkoumatelna. Opatfeni nemohou byt
formulovana pouze obecné nebo podminéné bez mozZnosti ovérit jejich skutecné naplnéni.

Pokud dokumentace navrhuje vypinani vétrnych elektraren jako podminku eliminace negativnich vlivii, avSak neprokazuje
praktickou realizovatelnost tohoto opatfeni ani jeho skute¢ny dopad na deklarovany vykon AOV99 — Podkovné, nelze objektivné

oveéFit spravnost zavéri dokumentace.

Dokumentace je proto v této Casti zatiZena nepfezkoumatelnosti a nedplné zjiSténym skutkovym stavem.



Navrh feSeni:

PoZaduji doplnéni podrobného vyhodnoceni realizovatelnosti navrhovaného opatfeni spocivajiciho ve vypinani vétrnych
elektraren pfi zemédélskych pracich, vCetné zptisobu jeho kontroly, urceni odpovédnych subjektti, vyhodnoceni dopadii na
energeticky vykon a posouzeni skutecné vykonatelnosti tohoto opatfeni.

Pokud nebude mozné uvedené nedostatky objektivné a prezkoumatelné odstranit, poZaduji vypusténi AOV99 — Podkovné a
souvisejiciho tizemniho opatfeni z ndvrhu Zmény ¢. 2 Uzemniho rozvojového planu Ceské republiky.
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Pripominka ¢. 28: Nevratnost zaboru zemédélského pidniho fondu a absence rekultivacni strategie

Dokumentace vztahujici se k AOV99 — Podkovné neobsahuje dostatecné vyhodnoceni dlouhodobych dopadt navrhované
akceleracni oblasti na zemédélsky ptidni fond po ukonceni Zivotnosti vétrnych elektraren. PiestoZe realizace vétrnych elektraren
predstavuje zasah s dlouhodobymi dtisledky pro vyuziti tizemi, dokumentace neobsahuje konkrétni postup obnovy tizemi ani
neprokazuje, jakym zptisobem bude po ukonceni provozu zajistén ndvrat uzemi do pivodniho stavu.

Dokumentace soucasné vychazi z predpokladu, Ze zasahy do zemédélského ptidniho fondu budou omezené a zvladnutelné.
Nehodnoti vSak skutecnost, Ze realizace vétrnych elektraren zahrnuje rozsahlé technické konstrukce a souvisejici infrastrukturu,
zejména:

— hlubinné zaklady staveb,

— podzemni kabelové trasy,

— manipulacni plochy,

— pristupové komunikace,

— technické a montazni plochy,

— zpevnéné povrchy.

Tyto zasahy mohou mit dlouhodoby charakter a mohou ovlivnit pidni prostfedi i po ukonceni provozu samotnych zafizeni.

Soucasné neni ziejmé:

— v jakém rozsahu budou odstranény podzemni ¢asti staveb,

— zda budou odstranény zéklady vétrnych elektraren v plném rozsahu,

— jak bude obnovena ptivodni pudni struktura,

— jak bude zajisténa obnova infiltracnich a retencnich vlastnosti ptdy,

— jak bude FeSena pfipadna kontaminace nebo poskozeni ptidniho prostiedi,
— jak bude zajiSténa dlouhodoba obnova zemédélského vyuziti izemi.

Podle § 4 zakona €. 334/1992 Sb., o ochrané zemédélského ptidniho fondu, je nezbytné minimalizovat zasahy do zemédélského
ptdniho fondu a predchézet jeho zbytecné degradaci.

Metodika ke stanovovani podminek a zmirfiujicich opatfeni podle zakona €. 249/2025 Sb. (2025) soucasné vyZaduje, aby
navrhovana opatfeni byla konkrétni, technicky realizovatelna a prezkoumatelna. Opatfeni musi umoZiovat ovéreni jejich skutecné

ucinnosti a nesméji byt ponechdna pouze v obecné roviné.

Dokumentace AOV99 — Podkovné vSak neobsahuje Zadnou konkrétni rekultivacni strategii ani nehodnoti dlouhodobou obnovu
pudnich funkci po ukonceni provozu vétrnych elektraren.

Soucasné neni doloZeno, zda navrZené feSeni nepovede k fakticky trvalému omezeni zemédélského vyuZiti izemi nebo ke sniZeni
jeho produkéni schopnosti i po skonceni Zivotnosti zaméru.

Pokud dokumentace neobsahuje konkrétni plan obnovy tizemi a neprokazuje navratnost zasahti do zemédélského ptdniho fondu,
nelze objektivné oveérit spravnost zavért o prijatelnosti navrzeného feseni.

Dokumentace je proto v této Casti zatiZena netiplné zjiSténym skutkovym stavem a neprezkoumatelnosti.
Néavrh feSeni:
PoZaduji doplnéni podrobné rekultivacni strategie pro AOV99 — Podkovné, vCetné zptisobu odstranéni technickych konstrukci,

obnovy ptdnich vlastnosti, navratu zemédélského vyuZziti izemi a vyhodnoceni dlouhodobych dopadi po ukonceni provozu
vétrnych elektraren.



Pokud nebude moZné uvedené nedostatky objektivné a pfezkoumatelné odstranit, poZaduji vypusténi AOV99 — Podkovné a
souvisejiciho izemniho opatfeni z ndvrhu Zmény €. 2 Uzemniho rozvojového planu Ceské republiky.
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Pripominka ¢. 29: Degradace zemédélské pudy

Dokumentace vztahujici se k AOV99 — Podkovné neobsahuje dostatecné vyhodnoceni dlouhodobych vlivii navrhované
akceleracni oblasti na kvalitu a funkce zemédélské ptidy. PrestoZe dokumentace obecné hodnoti vlivy na zemédélsky pudni fond,
neobsahuje podrobné posouzeni moznych zmén fyzikalnich, chemickych a biologickych vlastnosti ptidy ani nehodnoti jejich
dlouhodobé disledky.

Zemédélska ptida soucasné nepfedstavuje pouze plochu urcenou k hospodéarskému vyuziti, ale plni fadu vzajemné propojenych
funkci, zejména:

— produkéni funkci,

— retencni funkci,

— infiltracni funkci,

— biologickou funkci,

— protierozni funkci,

— funkci ukladani organické hmoty a uhliku.

Realizace vétrnych elektraren pfitom zahrnuje rozsahlé stavebni zdsahy a opakované vyuZzivani tézké techniky, které mohou vést
ke zménam ptidniho prostiedi, zejména:

—zménam pudni struktury,

— sniZeni pérovitosti pudy,

— omezeni infiltrace vody,

— naruseni biologické aktivity pudy,

— sniZeni obsahu organické hmoty,

— omezeni kofenového systému rostlin,

— sniZeni produk¢ni schopnosti pady.

Tyto vlivy mohou byt zvlasté vyznamné v pfipadé AOV99 — Podkovné, které predstavuje intenzivné zemédélsky vyuzivanou
krajinu s vysokym podilem vinic a vini¢nich trati. Podklady z LPIS souCasné potvrzuji, Ze z celkové vyméry 417,4 ha tvofi vini¢ni
traté 277,3 ha, tedy 66,4 % dzemi, pfiCemZ samotné osazené vinice predstavuji 142,7 ha, tedy 34,2 % tzemi.

Dokumentace vSak neobsahuje:

— vyhodnoceni dlouhodobych zmén ptdnich vlastnosti,

— hodnoceni biologickych funkci ptdy,

— posouzeni zmén retencni schopnosti,

— vyhodnoceni zmén infiltracnich vlastnosti,

— hodnoceni dlouhodobé produkéni schopnosti pidy,

— posouzeni moznych kumulativnich G¢inka stavebnich zasahd.

Studie Lal (2015) potvrzuje, Ze degradace pudy mtiZe vyznamné ovlivnit jeji ekologické i produkcni funkce a miize vést ke
sniZeni schopnosti piidy zadrZovat vodu, ukladat organickou hmotu a udrZovat biologickou aktivitu.

Studie FAO (2015) soucasné uvadi, Ze degradace ptidnich funkci miZe mit dlouhodoby charakter a jeji obnova mize vyZzadovat
velmi dlouhou dobu nebo nemusi byt pIné vratna.

Metodika SEA soucCasné vyzaduje hodnoceni nejen pfimych vlivii, ale také dlouhodobych a sekundéarnich dopadi zamérid na
jednotlivé sloZky Zivotniho prostredi.

Pokud dokumentace neobsahuje odborné hodnoceni dlouhodobych zmén ptidnich funkci a jejich vlivii na budouci vyuziti Gzemi,
nelze jeji zavéry objektivné oveéfit.

Dokumentace je proto v této Casti zatiZzena netiplné zjiSténym skutkovym stavem a nepfezkoumatelnosti.
Néavrh feSeni:
PoZaduji doplnéni podrobného hodnoceni dlouhodobych dopadi AOV99 — Podkovné na funkce zemédélské ptidy, vCetné

posouzeni zmén fyzikalnich, biologickych a reten¢nich vlastnosti paidy, vyhodnoceni produkéni schopnosti a doplnéni
dlouhodobého monitoringu pidnich zmén.



Pokud nebude moZné uvedené nedostatky objektivné a pfezkoumatelné odstranit, poZaduji vypusténi AOV99 — Podkovné a
souvisejiciho izemniho opatfeni z ndvrhu Zmény €. 2 Uzemniho rozvojového planu Ceské republiky.
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Pripominka ¢. 30: Zmény mikroklimatu a vysuSovani zemédélské krajiny

Dokumentace vztahujici se k AOV99 — Podkovné neobsahuje dostate¢né vyhodnoceni moznych vlivi navrhované akceleracni
oblasti na lokalni mikroklimatické podminky a vlhkostni reZim zemédélské krajiny. PfestoZe dokumentace obecné hodnoti vlivy
na jednotlivé sloZky Zivotniho prostfedi, neobsahuje podrobné posouzeni moznych zmén proudéni vzduchu, distribuce vlhkosti a
lokalnich klimatickych pomért.

Uzemi AOV99 — Podkovné soucasné predstavuje intenzivné zemédélsky vyuzivanou krajinu s vysokym podilem
specializovanych kultur, zejména vinic a vini¢nich trati. Podklady potvrzuji, Ze z celkové vymeéry 417,4 ha tvorfi vinicni traté
277,3 ha, tedy 66,4 % tizemi, pficemz samotné osazené vinice predstavuji 142,7 ha, tedy 34,2 % tzemi.

Mikroklimatické podminky pfitom predstavuji vyznamny faktor ovliviiujici zemédélskou produkci, zejména u specializovanych
kultur citlivych na:

— proudéni vzduchu,

—rozlozeni vlhkosti,

— teplotni rezim,

— vznik prizemnich inverzi,

— tvorbu rosy,

— lokalni cirkulaci vzduchu.

Dokumentace vSak neobsahuje:

— hodnoceni moZnych zmén lokalniho proudéni vzduchu,

— posouzeni zmén vlhkostnich pomérd,

— hodnoceni dopadi na mikroklimatické podminky vinic,

— vyhodnoceni moznych zmén evapotranspirace,

— posouzeni dlouhodobych dopadi na zemédélské hospodareni,
— hodnoceni kumulativnich mikroklimatickych vlivt.

Studie Armstrong et al. (2016) potvrzuje, Ze rozsahlejsi soubory vétrnych elektraren mohou vyvolavat lokalni zmény proudéni
vzduchu a ovliviiovat vymeénu energie a vlhkosti mezi atmosférou a zemskym povrchem.

Studie Zhou et al. (2012) soucasné potvrzuje, Ze vétrné elektrarny mohou vytvaret méfitelné zmény mikroklimatickych podminek
v jejich bezprostfednim okoli.

Dokumentace AOV99 — Podkovné vSak neobsahuje Zadné odborné vyhodnoceni téchto mozZnych vlivli ani neobjastiuje, zda byly
mozné zmény mikroklimatu hodnoceny ve vztahu ke specifickému vinohradnickému charakteru tizemi.

Manuél SEA (2025) soucasné vyzaduje hodnoceni pfimych, nepfimych i dlouhodobych dopadi na jednotlivé slozky Zivotniho
prostiedi. Pokud dokumentace nehodnoti mozZné zmény mikroklimatu a jejich diisledky pro zemédélské vyuziti izemi, nelze jeji
zavéry objektivné oveéfit.

Soucasné neni doloZeno, zda navrZena akceleracni oblast nevytvari podminky vedouci ke zméndm lokélnich vlhkostnich poméra
nebo k dlouhodobému ovlivnéni produkcnich podminek specializovanych kultur.

Dokumentace je proto v této Casti zatiZena netiplné zjiSténym skutkovym stavem a nepfezkoumatelnosti.

Névrh feSeni:

PoZaduji doplnéni odborného posouzeni moznych vlivii AOV99 — Podkovné na mikroklimatické podminky tizemi, vcetné
hodnoceni proudéni vzduchu, zmén vlhkostnich poméri, dopadti na vinohradnickou krajinu a vyhodnoceni dlouhodobych

disledkd pro zemédélské vyuziti tizemi.

Pokud nebude moZné uvedené nedostatky objektivné a pfezkoumatelné odstranit, poZaduji vypusténi AOV99 — Podkovné a
souvisejiciho izemniho opatfeni z ndvrhu Zmény €. 2 Uzemniho rozvojového planu Ceské republiky.
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Piipominka ¢. 31: Dopady na vegetaci, produktivitu piidy a vodni rezim krajiny

Dokumentace vztahujici se k AOV99 — Podkovné neobsahuje dostatecné vyhodnoceni moznych dopadii navrhované akceleracni
oblasti na vegetaci, dlouhodobou produktivitu zemédélské ptidy a vodni reZim krajiny. PfestoZe dokumentace obecné hodnoti
vlivy na jednotlivé slozky Zivotniho prostiedi, neobsahuje podrobné hodnoceni vzajemnych vazeb mezi zménami vyuZiti Gzemi,
pidnimi vlastnostmi a dlouhodobym fungovanim zemédélské krajiny.

Uzemi AOV99 — Podkovné soucasné predstavuje intenzivné zemédélsky vyuZivanou krajinu s vyznamnym podilem
specializovanych kultur. Podklady z LPIS potvrzuji, Ze z celkové plochy 417,4 ha tvofi vini¢ni traté 277,3 ha, tedy 66,4 % Gzemi,
pfiCemz samotné osazené vinice predstavuji 142,7 ha, tedy 34,2 % celého izemi.

Vegetace a produkéni schopnost ptidy soucasné zavisi na dlouhodobé stabilité nékolika vzdjemné propojenych faktort, zejména:
— fyzikalnich vlastnostech pidy,

— retenCni schopnosti tizemi,

— infiltracnich procesech,

— dostupnosti padni vlhkosti,

— mikroklimatickych podminkach,

— biologické aktivité ptdy.

Realizace vétrnych elektraren a souvisejici infrastruktury pfitom miiZe vést k zasahtim, které mohou ovlivnit:
— strukturu vegetacniho pokryvu,

— ptdni vodni reZim,

— lokalni odtokové pomeéry,

— infiltraci srazkovych vod,

— schopnost ptidy zadrZovat vodu,

— dlouhodobou produkéni schopnost ptidy.

Dokumentace vSak neobsahuje:

— hodnoceni dlouhodobych zmén vegetacnich podminek,

— posouzeni zmén produktivity zemédélské ptdy,

— vyhodnoceni moZnych zmén vodniho reZimu krajiny,

— hodnoceni zmén infiltraCnich procesd,

— posouzeni zmén reten¢ni schopnosti tizemi,

— vyhodnoceni dlouhodobych kumulativnich dopadti na zemédélské hospodareni.

Studie FAO (2015) potvrzuje, Ze zmény ptadnich vlastnosti a naruseni pudnich funkci mohou vyznamné ovlivnit produktivitu
pidy a dlouhodobou stabilitu zemédélskych ekosystémti.

Studie Lal (2015) soucCasné upozoriiuje, Ze zmény pidnich procesi a degradace ptiidy mohou ovlivnit nejen produk¢ni schopnost
uzemi, ale také schopnost krajiny regulovat vodni rezim a udrZovat ekologické funkce.

Manuél SEA (2025) soucasné vyzaduje hodnoceni pfimych, nepifimych, sekundéarnich a dlouhodobych vlivi zamért na jednotlivé
slozky Zivotniho prosttedi a jejich vzdjemné vazby.

Dokumentace AOV99 — Podkovné vSak neobjasiiuje, zda byly tyto dlouhodobé vztahy mezi vegetaci, piidou a vodnim reZimem
hodnoceny ani jakym zptisobem bylo ovéfeno, Ze navrhované feSeni nebude mit vyznamny dopad na zemédélské vyuziti uzemi.

Pokud dokumentace neobsahuje odborné hodnoceni dlouhodobych dopadii na vegetaci, produktivitu ptidy a vodni reZim krajiny,
nelze jeji zavéry objektivné ovéfit.

Dokumentace je proto v této Casti zatiZena netiplné zjiSténym skutkovym stavem a nepfezkoumatelnosti.
Néavrh feSeni:
PoZaduji doplnéni odborného vyhodnoceni dopadii AOV99 — Podkovné na vegetaci, produktivitu zemédélské ptidy a vodni reZim

krajiny, vCetné posouzeni zmén infiltracnich procest, reten¢ni schopnosti tizemi a dlouhodobych dopadi na zemédélské
hospodareni.



Pokud nebude moZné uvedené nedostatky objektivné a pfezkoumatelné odstranit, poZaduji vypusténi AOV99 — Podkovné a
souvisejiciho izemniho opatfeni z ndvrhu Zmény €. 2 Uzemniho rozvojového planu Ceské republiky.
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Pripominka ¢. 32: Eroze, hydrologické zmény a destabilizace pudniho prostredi

Dokumentace vztahujici se k AOV99 — Podkovné neobsahuje dostatecné vyhodnoceni moznych dopadti navrhované akceleracni
oblasti na erozni procesy, hydrologické poméry a dlouhodobou stabilitu pidniho prosttedi. PfestoZe dokumentace obecné hodnoti
vlivy na ptidu a vodu, neobsahuje podrobné posouzeni zmén odtokovych pomeérd, infiltratnich procest ani moznych
dlouhodobych zmén stability ptidniho systému.

Realizace vétrnych elektraren soucasné nepredstavuje pouze samotnou vystavbu jednotlivych zatizeni, ale zahrnuje také budovani
pristupovych komunikaci, manipulacnich ploch, kabelovych tras a dalSich technickych prvkd, které mohou ménit pfirozené
fungovani krajiny.

Tyto zasahy mohou ovlivnit zejména:

— povrchovy odtok vody,

— infiltrac¢ni schopnost pidy,

— reten¢ni vlastnosti uzemi,

— stabilitu pdniho profilu,

— rychlost eroznich procesi,

— lokélni hydrologické vazby,

— prirozenou distribuci srazkovych vod.

Uzemi AOV99 — Podkovné soucasné predstavuje intenzivné zemédélsky vyuZivanou krajinu s vysokym podilem
specializovanych kultur a rozsahlych vini¢nich trati. Podklady z LPIS potvrzuji, Ze z celkové vyméry 417,4 ha tvo¥i vini¢ni traté
277,3 ha, tedy 66,4 % tizemi, pficemz samotné osazené vinice predstavuji 142,7 ha, tedy 34,2 % tzemi.

Vinohradnicka krajina soucasné predstavuje specificky typ zemédélského prostredi, u kterého mohou zmény sklonitosti terénu,
povrchového odtoku a zptisobu hospodareni vyznamné ovliviiovat stabilitu ptidniho prostiedi a vznik eroznich proces.

Dokumentace vSak neobsahuje:

— podrobné vyhodnoceni erozni ohroZenosti izemi,

— hodnoceni zmén odtokovych pomért,

— posouzeni vlivii manipulacnich ploch a komunikaci,

— hodnoceni zmén infiltracnich procesd,

— posouzeni dlouhodobych hydrologickych dopadi,

— vyhodnoceni kumulativnich vlivii technickych zasahd,
— hodnoceni dlouhodobé stability padniho prostiedi.

Studie FAO (2025) potvrzuje, Ze zmény struktury ptidy a nevhodné zasahy do krajiny mohou vést ke zvySeni eroznich procest,
omezeni infiltrace vody a dlouhodobému naruseni ptidnich funkci. Degradace ptidy predstavuje komplexni proces zahrnujici
zhutnéni ptdy, ztratu organické hmoty, erozi, zmény vodniho reZimu a pokles biologickych funkci ptidniho prostiedi. Tyto
procesy mohou vést nejen ke sniZeni produk¢ni schopnosti piidy, ale také k omezeni infiltrace vody, zhorSeni reten¢ni schopnosti
krajiny a naruSeni dlouhodobé stability zemédélskych ekosystémt.

Studie Smith et al. (2024) soucasné upozoriiuje, Ze intenzivni vyuZzivani ptdy a fyzické zasahy do ptidniho prostfedi mohou
vytvaret dlouhodobé zmény, jejichZ obnova mtiZe byt Casové narocna nebo pouze ¢astecné vratna.

Studie Li et al. (2024) potvrzuje, Ze vystavba vétrnych elektraren miZe vést ke zménam fyzikalnich vlastnosti pidy, vegetacniho
pokryvu a ptidni tirodnosti a miiZe ovliviiovat ptidni vodni reZim a dlouhodobé fungovani pidniho prostredi.

Manuél SEA (2025) soucCasné vyzaduje hodnoceni pfimych, nepifimych, sekundérnich a dlouhodobych vlivi na jednotlivé slozky
zivotniho prostiedi vcetné jejich vzajemnych vazeb.

Dokumentace AOV99 — Podkovné v3ak neobjasiiuje, zda byly uvedené hydrologické a erozni souvislosti hodnoceny ani jakym
zptsobem bylo ovéfeno, Ze navrhované feSeni nebude mit vyznamné dopady na dlouhodobou stabilitu piidniho prostfedi.



Pokud dokumentace neobsahuje odborné vyhodnoceni eroznich a hydrologickych procesti, nelze jeji zavéry objektivné ovéfit.
Dokumentace je proto v této Casti zatiZena netiplné zjiSténym skutkovym stavem a nepfezkoumatelnosti.
Néavrh feSeni:

PoZaduji doplnéni odborného hodnoceni eroznich procesti a hydrologickych dopadii AOV99 — Podkovné, véetné vyhodnoceni
zmén odtokovych pomérd, infiltrace, retenc¢nich vlastnosti krajiny a dlouhodobych dopadi na stabilitu ptidniho prosttedi.

Pokud nebude moZné uvedené nedostatky objektivné a pfezkoumatelné odstranit, poZaduji vypusténi AOV99 — Podkovné a
souvisejiciho izemniho opatfeni z ndvrhu Zmény €. 2 Uzemniho rozvojového planu Ceské republiky.
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G) Ochrana prirody a biodiverzity

Pripominka ¢. 33: Nedostatecné vyhodnoceni chranénych vizemi a mezinarodné chranénych hodnot

Dokumentace vztahujici se k AOV99 — Podkovné neobsahuje dostate¢né vyhodnoceni moznych vlivii navrhované akceleracni
oblasti na chranéna tizemi a mezinarodné chranéné prirodni hodnoty v SirSim regionalnim kontextu. PfestoZe dokumentace uvadi
existenci chranénych izemi a hodnot v Sir§Sim dzemi, neobsahuje podrobné hodnoceni jejich biologickych vazeb, migracni
propojenosti ani dlouhodobych ekologickych souvislosti.

Vyznamna je zejména vazba na Ptac¢i oblast Soutok—-Tvrdonicko, ktera predstavuje jedno z biologicky nejcennéjsich tizemi Ceské
republiky a souCasné plni funkci hnizdisté, zimovisté i migracni zastavky pro velké mnozZstvi druht ptakd. Podle udaji Agentury
ochrany pfirody a krajiny zde bylo zjisténo pfiblizné 240 druht ptakd, pFicemz lokalita pfedstavuje vyznamné tizemi pro fadu
zv1asté chranénych druhd vcetné lunaka Cerveného, lunaka hnédého, raroha velkého, vcelojeda lesniho a orla kralovského.
Soucasné je vyslovné uvedeno, Ze oblast pfedstavuje vyznamné tahové shromaZzdisté a spolecné nocovisté lutidki a vyznamné
zimovisté vodnich ptékd a hus.

Soucasné dokumentace neobsahuje dostatecné vyhodnoceni vyznamnych druhti vyuZivajicich Sirsi izemi PodluZzi, zejména
velkych druhti ptaka s vysokou citlivosti viici stfetim s vétrnymi elektrarnami. Zvlastni vyznam muZe mit vyskyt orla morského a
orla kralovského, ktefi vzhledem ke své velikosti, zpiisobu letu a prostorovému vyuzivani krajiny patii mezi druhy s vyssim
rizikem kolizi s vétrnymi elektrarnami.

Dokumentace AOV99 — Podkovné vSak nehodnoti:

— vazby akcelera¢ni oblasti na $irSi migracni prostor chranénych druhi,
— regionalni migracni propojenost krajiny,

— kumulativni biologické souvislosti,

— populacni vazby mezi chranénymi tizemimi,

— mozné bariérové efekty soustavy vétrnych elektraren,

— dlouhodobé dopady na ekologickou stabilitu dzemi.

Vyznamné je rovnéz, Ze dokumentace soucasné pripousti existenci biologicky citlivych lokalit a vyskyt chranénych druhti, avSak
neprokazuje, jakym zptisobem byla jejich pfitomnost promitnuta do vysledného hodnoceni pfijatelnosti tizemi.

Metodika Evropské komise (2020) pro hodnoceni vétrnych elektraren a ochrany pfirody soucasné vyslovné upozoriuje, Ze
hodnoceni nesmi byt omezeno pouze na vlastni hranice chranénych tizemi, protoZe chranéné druhy bézné vyuzivaji Sirsi migracni

vazby a krajinné souvislosti.

Metodika TUCN (Bennun et al., 2024) soucasné potvrzuje, Ze hodnoceni dopadi obnovitelnych zdrojt musi zahrnovat nejen pfimé
stfety s chranénymi tizemimi, ale také hodnoceni krajinné prostupnosti, migracnich vazeb a kumulativnich biologickych efektt.

Dokumentace AOV99 — Podkovné vSak neobsahuje regiondlni biologicky model, nehodnoti migra¢ni prostupnost krajiny a
neprokazuje, Ze mozné dopady na chranéna izemi byly hodnoceny v SirSich biologickych souvislostech.

Vyznamnd je soucasné i vazba na uzemi Biosférické rezervace Dolni Morava, CHKO Soutok, CHKO Palava a Lednicko-Valticky



areal, které pfedstavuji mezinarodné vyznamné krajinné a biologické hodnoty. Dokumentace vSak jejich existenci pouze zmiuje,
aniz by objektivné vyhodnotila mozné funké¢ni a ekologické vazby na navrhovanou akceleracni oblast.

Vyznamna je soucasné i vazba na evropsky vyznamnou lokalitu EVL Kapénsko (CZ0620177), kterd je v podkladech AOV99 —
Podkovné misty oznacovana jako ,,Kaspansko“. Samotnd existence nejednotného oznaceni lokality soucasné vyvolava nejistotu,
zda byly pfi hodnoceni vyuZity spravné biologické podklady a zda byly pfedméty ochrany této evropsky vyznamné lokality
objektivné identifikovany.

Dokumentace soucasné neobjasiiuje:

— jaké konkrétni pfedméty ochrany EVL Kapansko byly hodnoceny,

— zda byly posouzeny funkéni vazby mezi EVL a AOV99 — Podkovné,

— zda byly hodnoceny migracni a populacni souvislosti chranénych druhd,

— zda byly posouzeny Sirsi ekologické vazby mezi lokalitou Natura 2000 a okolni krajinou,
— zda byly hodnoceny mozné kumulativni biologické efekty.

Vyznamné je soucasné, Ze metodika Evropské komise (2020) vyslovné upozoriiuje, Ze hodnoceni vliva vétrnych elektraren nesmi
byt omezeno pouze na vlastni hranice lokalit Natura 2000, protoZe chranéné druhy béZné vyuZivaji irsi krajinné vazby, migracni
koridory a rozsahlé funkcni prostory mimo samotna chranéna tzemi.

Pokud dokumentace neprokazuje, jakym zptisobem byla EVL Kapéansko zahrnuta do biologického hodnoceni a jak byly
hodnoceny jeji vazby na $irsi krajinné procesy, nelze objektivné ovérit uplnost biologickych zavért.

Smérnice Rady 92/43/EHS o stanovistich soucasné vyzaduje zachovani pfirodnich stanovist’ a ekologickych funkci druht v
SirSich prostorovych souvislostech a nepredpoklada omezeni hodnoceni pouze na vlastni hranice evropsky vyznamnych lokalit.
Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2009/147/ES o ochrané volné Zijicich ptakid soucasné vyZaduje ochranu druht ptakut
vCetné jejich habitatti, migracnich tras a funkcnich vazeb v krajiné.

Dokumentace AOV99 — Podkovné vSak neprokazuje, zda byly v pripadé EVL Kapansko (CZ0620177), soustavy Natura 2000 a
okolnich biologicky vyznamnych tizemi hodnoceny $irSi migracni a populacni souvislosti chranénych druhi, ani zda byly
posouzeny mozné kumulativni vlivy na funkéni vazby téchto tizemi. Vysledné hodnoceni proto neumoziiuje objektivné ovérit
soulad navrhu s poZadavky unijni ochrany prirody.

Dokumentace soucasné obsahuje vnitini rozpor ve vlastnim biologickém hodnoceni. Na jedné strané uvadi, Ze v izemi AOV99 —
Podkovné a jeho blizkém okoli se nachazeji citlivé druhy ptaka véetné luniaka Cerveného, motaka luzniho, motaka pochopa, orla
moftského, kiepelky polni a dal$ich druhti biotopové vyznamné krajiny, soucasné pripousti, Ze tizemi spada dle map citlivosti do
vysokého rizika, avSak nasledné uzavira, Ze vliv lze povaZovat pouze za mirné negativni bez podrobného vysvétleni zptisobu,
jakym bylo k tomuto zavéru dosazeno. Dokumentace soucasné neobjasiiuje vztah mezi vysokou citlivosti tzemi a vyslednym
hodnocenim pfijatelnosti navrhované akcelerac¢ni oblasti. Takovy zavér je bez dalSiho odborného odiivodnéni obtizné
prezkoumatelny.

Pokud dokumentace neobsahuje podrobné hodnoceni migracnich, populacnich a ekologickych souvislosti, nelze jeji zavéry
objektivné oveérit.

Dokumentace je proto v této Casti zatiZena netiplné zjiSténym skutkovym stavem, vnitfni rozpornosti a nepfezkoumatelnosti.
Névrh feSeni:

PoZaduji doplnéni regionalniho biologického hodnoceni AOV99 — Podkovné, vcetné hodnoceni migracnich vazeb chranénych
druhti, populacnich souvislosti, krajinné prostupnosti, kumulativnich biologickych dopadd a vazeb na chranéna uzemi v Sirsim

regionalnim kontextu.

Pokud nebude mozné uvedené nedostatky objektivné a prezkoumatelné odstranit, poZaduji vypusténi AOV99 — Podkovné a
souvisejiciho tizemniho opatfeni z navrhu Zmény ¢. 2 Uzemniho rozvojového planu Ceské republiky.
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Piipominka ¢. 34: Nedostatecné posouzeni migracnich koridort ptaki

Dokumentace vztahujici se k AOV99 — Podkovné neobsahuje dostate¢né vyhodnoceni migracnich vazeb ptakd a SirSich
regiondlnich biologickych souvislosti. PrestoZze dokumentace hodnoti vyskyt nékterych druhti ptakii a uvadi biologické podklady,
neprokazuje, Ze byly komplexné posouzeny tahové trasy, migracni koridory, zimovisté a prostorové vazby mezi vyznamnymi
biologickymi lokalitami.

Vyznamny je soucasné prekryv navrhovaného tizemi AOV99 — Podkovné s plochami identifikovanymi jako uzemi vysokého a
extrémniho biologického rizika pro ptaky podle metodiky citlivosti izemi pro vétrnou energetiku BirdLife (2025). Z podkladd
soucasné vyplyva, Ze pfi prekryti vymezeného tizemi AOV99 — Podkovné s mapovymi vrstvami citlivosti izemi pro vétrnou
energetiku dochdzi k prekryvu s plochami oznacenymi jako vysoké riziko (6—10 bodi) a extrémni riziko (10 bodd) pro ptaky.

Metodiky BirdLife (2025) pritom vychazeji z kombinace tidajii o migracnich trasach, vyskytu citlivych druhti, vyznamnych
lokalitach a dalSich biologickych charakteristikdch vyuzZivanych pfi prostorovém planovéni vétrnych elektraren. Dokumentace
vsak neobjastiuje, jakym zpiisobem byly tyto idaje zohlednény v hodnoceni pfijatelnosti navrzené akceleracni oblasti. BirdLife
(2025) soucasné upozoriuje, Ze hodnoceni vétrnych elektraren musi zahrnovat nejen lokalni vyskyt druhd, ale také migracni
koridory, tahové vazby, kumulativni efekty a $irsi krajinné souvislosti.

Dokumentace soucasné pripousti, Ze hranice AOV99 — Podkovné byly upraveny z diivodu ochrany ptakt, soucasné vsak uvadi, Ze
i po téchto tpravach izemi nadéle spada podle map citlivosti do oblasti vysokého rizika pro ptaky. Dokumentace vSak
neobjasiiuje, v jakém rozsahu byly hranice upraveny, jaka biologické kritéria byla pouZita ani jak bylo ovéfeno, Ze provedené
upravy skutecné vedly ke sniZeni biologického rizika. Soucasné neni doloZeno, zda byly posouzeny alternativni varianty
vymezeni akceleracni oblasti.

Soucasné dokumentace nehodnoti vyznamné regionalni biologické vazby na Ptaci oblast Soutok—Tvrdonicko, ktera predstavuje
vyznamné hnizdiSté, zimovisté a migraCni prostor pro fadu zvlasté chranénych druh.

Horal (2013) uvédji, Ze oblast Soutoku pFedstavuje jedno z biologicky nejvyznamnéjsich tizemi Ceské republiky s vyskytem
priblizné 250 druhti ptaki, z toho vice neZ 140 hnizdicich druhd, pficemz fada druhi zde dosahuje mimofadného vyznamu v
ramci Ceské republiky. Soucasné jsou zde jako predméty ochrany uvadéni mimo jiné luiiak ¢erveny (Milvus milvus), lufidk hnédy
(Milvus migrans), vcelojed lesni (Pernis apivorus), raroh velky (Falco cherrug) a orel krélovsky (Aquila heliaca).

Vyznamny je zejména orel kralovsky (Aquila heliaca), ktery pfedstavuje druh s nizkou reprodukéni schopnosti, vysokou citlivosti
na ruSeni a vyznamnou zavislosti na krajinné prostupnosti.

Horal (2025) souc¢asné uvadi, Ze oblast Soutoku pfedstavuje jedno z nejvyznamnéjsich tizemi pro vyskyt orla krdlovského v Ceské
republice. Soucasné upozoriiuje, Ze tento druh vyuzZiva rozsahlé prostory vyrazné presahujici hranice chranénych lokalit a
pravidelné vyuziva SirSi zemédélskou krajinu pro lov a pohyb mezi jednotlivymi ¢astmi tizemi.

Podklady AOPK soucasné uvadéji, Ze oblast Soutok—Tvrdonicko predstavuje:
— vyznamné tahové shromaZzdisté,

— spole¢né nocovisté lunakd,

— zimovi$té vodnich ptaka a hus,

— jedno z nejvyznamnéjsich hnizdist orla kralovského v Ceské republice.

Vyznamna je souCasné skutecnost, Ze samotné vymezeni akceleracni oblasti zasahuje do intenzivné vyuzivané zemédélské krajiny
s rozsahlymi vinohrady, liniovou zeleni, vétrolamy a krajinnymi prvky, které mohou fungovat jako orientacni a migracni struktury
pro ptaky. Terénni podklady souCasné potvrzuji existenci vétrolamt, stromoradi a roz¢lenénych krajinnych prvkia v izemi.

Soucasné dokumentace pripousti zasah do prvki izemniho systému ekologické stability, aniZ by objektivné vyhodnotila jejich
biologické funkce a prostorové vazby. Z platnych uzemnich plani dotenych obci soucasné vyplyva, Ze do tizemi AOV99
zasahuji:

— lokalni biocentrum LBC 15 Zdejdliky,

— lokalni biokoridor LBK 21,

— lokalni biocentra LBC 2 a LBC 3,

— planovany lokalni biokoridor LBK 4,

— lokalni biokoridor LBK 10.

Samotna existence identifikovanych prvki lokalniho USES soucasné potvrzuje, Ze tizemi neni tvofeno izolovanymi krajinnymi
prvky bez biologickych vazeb, ale funk¢éné propojenou siti ekologickych struktur. Dokumentace vSak neobjasiiuje, zda byly
hodnoceny mozné bariérové efekty soustavy vétrnych elektraren na tuto sit’ ani zda byly posouzeny kumulativni dopady na
ekologickou prostupnost krajiny.

Dokumentace soucasné predpoklada ochranu prvki USES predevsim prostfednictvim zakazu pfimého umist'ovéni staveb do
jejich ploch. Takovy postup vSak sdm o sobé neprokazuje zachovani ekologickych funkci USES, migracnich vazeb ani eliminaci
moznych bariérovych efektt

To je vyznamné zejména proto, Ze vétrné elektrarny nepredstavuji pouze lokéalni bodovy zasah, ale mohou vytvaret:
— kolizni rizika,



— bariérové efekty,

—zmény letovych tras,

— omezeni potravnich aktivit,

— fragmentaci vyuzivaného prostoru,
—zmény migracniho chovani.

Dokumentace AOV99 — Podkovné vSak neobsahuje:
— regionalni model migrace ptakd,

— vyhodnoceni tahovych tras,

— posouzeni sezonni variability migrace,

— vyhodnoceni vazeb mezi zimovisti a hnizdisti,

— analyzu letovych vysek,

— hodnoceni kumulativnich migracnich bariér,

— posouzeni moznych zmén migrac¢niho chovani.

To soucasné predstavuje metodicky rozpor s poZzadavky odbornych metodik.

Metodika Ceské spole¢nosti ornitologické (2010) doporucuje vicelety monitoring, celoro¢ni sledovéni a detailni vyhodnoceni
tahovych tras.

Metodika Evropské komise (2020) pro vétrné elektrarny a ochranu prirody soucasné uvadi, Ze hodnoceni vlivii vétrnych
elektrdren nesmi byt omezeno pouze na lokalni vyskyt druht, ale musi zahrnovat i Sirsi migracni a populacni souvislosti.

Smérnice Rady 92/43/EHS o ochrané pfirodnich stanovist’ a smérnice Evropského parlamentu a Rady 2009/147/ES o ochrané
volné Zijicich ptdkid soucasné nechrani pouze jednotlivé druhy nebo izolované lokality, ale vyZaduji zachovani ekologickych
funkci krajiny, migracni prostupnosti a biologickych vazeb mezi populacemi druhii. PoZadavky unijni ochrany pfirody se proto
nevztahuji pouze na samotna chranéna tizemi, ale i na krajinné struktury umoziiujici migraci, Sifeni a dlouhodobé zachovani
populaci.

Dokumentace AOV99 — Podkovné soucasné neprokazuje, zda byly vyhodnoceny vazby mezi lokalnimi biocentry, biokoridory,
vétrolamy, liniovou zeleni, lesnimi prvky a okolnimi biologicky vyznamnymi lokalitami. Pokud dokumentace soucasné pripousti
zasah do prvkii USES, aviak nehodnoti jejich $irsi ekologické funkce, vznika vyznamné odborna nejistota ohledné zachovéni
migracni prostupnosti a dlouhodobé ekologické stability tizemi.

Manudl SEA (2025) soucasné pozaduje hodnoceni pfimych, nepfimych, sekundarnich, kumulativnich a dlouhodobych vlivi
vCetné prace s odbornou nejistotou. Dokumentace AOV99 — Podkovné vSak neobsahuje regionalni migra¢ni model ani scénarové

biologické hodnoceni.

NatureScot (2025) dale doporucuje regionalni hodnoceni migracnich vazeb a kumulativnich biologickych efektii v izemich s
vyskytem citlivych druht ptaka.

Dokumentace AOV99 — Podkovné v3ak neobsahuje viceleta biologicka data, nehodnoti dlouhodobé migracni trendy ani
objektivné neprokazuje dostatecnost biologickych podklad.

Pokud dokumentace soucasné pripousti vyskyt citlivych druhti a biologicky vyznamnych lokalit, avSak neobsahuje jejich
regionalni a migracni hodnoceni, nelze jeji zavéry objektivné ovéfit.

Dokumentace je proto v této Casti zatiZzena netiplné zjiSténym skutkovym stavem a nepfezkoumatelnosti.
Néavrh feSeni:

PoZaduji doplnéni regionalniho biologického hodnoceni AOV99 — Podkovné, véetné viceletého monitoringu, hodnoceni tahovych
tras, migracnich koridord, letovych vysek, sezénnich zmén a kumulativnich biologickych dopadt.

Pokud nebude mozné uvedené nedostatky objektivné a prezkoumatelné odstranit, poZaduji vypusténi AOV99 — Podkovné a
souvisejiciho tizemniho opatfeni z ndvrhu Zmény ¢. 2 Uzemniho rozvojového planu Ceské republiky.
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Pripominka ¢. 35: Nedostatecné biologické priizkumy a absence dlouhodobého monitoringu

Dokumentace vztahujici se k AOV99 — Podkovné neobsahuje dostatecné biologické podklady pro objektivni vyhodnoceni vlivi
navrhované akceleracni oblasti na chrénéné druhy a biologickou rozmanitost tizemi. PfestoZe dokumentace uvadi biologické
hodnoceni a identifikuje nékteré citlivé druhy organismd, neprokazuje dostatecny rozsah biologickych priizkumd ani jejich
reprezentativnost z hlediska dlouhodobé dynamiky pfirodnich procest.

Dokumentace soucasné pripousti vyskyt citlivych druhti ptaka v izemi AOV99 — Podkovné, vCetné luridka Cerveného, motéka
luzniho, motaka pochopa, orla mofského, kfepelky polni a dal$ich druhti biotopové vyznamné krajiny, soucasné vSak bez
podrobnéjsiho odivodnéni uzavira, Ze biologické vlivy lze povaZzovat pouze za mirné negativni.

Dokumentace dale uvadi, Ze ochrana ptdkt a netopyrti ma byt zajiSténa prostfednictvim:
— technickych parametrt vétrnych elektraren,

— organizacnich opatfeni,

— monitoringu mortality,

— nésledného monitoringu letové aktivity netopyrt.

Takovy postup vSak vytvai vyznamny metodicky problém. Dokumentace soucasné predpoklada pfijeti biologickych opatfeni az
po nasledném monitoringu, aniz by pfedem prokazovala dostatecné poznani biologickych vztahti v tizemi.

Monitoring mortality pfitom predstavuje nastroj nasledného zjist'ovani jiz vzniklych dopadi a nikoli nastroj prevence jejich
vzniku. Obdobné nasledné sledovani letové aktivity netopyrl nepfedstavuje nahradu za predchozi biologické vyhodnoceni
nezbytné pro posouzeni vhodnosti vymezeni akceleracni oblasti.

European Commission (2020) soucasné uvadi, Ze biologické podklady pro hodnoceni vétrnych elektraren musi zahrnovat
dostatecny rozsah dat umoZiujici vyhodnotit sezénni zmény, migracni vazby a meziro¢ni variabilitu.

Ceska spolecnost ornitologické (2010) soucasné doporucuje dlouhodoby monitoring zahrnujici vice vegeta¢nich obdobi, sledovani
jarni i podzimni migrace a hodnoceni prostorového vyuziti izemi jednotlivymi druhy.

Manudl SEA (2025) soucCasné pozaduje hodnoceni pfimych, nepfimych, sekundéarnich a kumulativnich vlivii v€etné prace s
odbornou nejistotou.

Dokumentace AOV99 — Podkovné vSak neobsahuje:
— vicelety biologicky monitoring,

— hodnoceni meziro¢ni variability,

— vyhodnoceni sezénnich zmén,

—regionalni biologicky model,

— analyzu migracnich vazeb,

— scénarové biologické hodnoceni,

— vyhodnoceni odborné nejistoty.

Soucasné neni zfejmé, na zakladé jakych odbornych podkladd dokumentace uzaviela, Ze navrzené izemi predstavuje biologicky
nejméné konfliktni variantu, pfestoZe sama pripousti vysokou citlivost izemi z hlediska ptaka.

Pokud dokumentace pripousti existenci vyznamnych biologickych rizik, avSak neprokazuje dostate¢ny rozsah biologickych
podkladd, nelze jeji zavéry objektivné ovérit.

Dokumentace je proto v této Casti zatiZena netiplné zjiSténym skutkovym stavem a nepfezkoumatelnosti.
Néavrh feSeni:

PoZaduji doplnéni biologickych priizkumiti pro AOV99 — Podkovné, vCetné viceletého monitoringu, vyhodnoceni sezénnich zmén,
migracnich vazeb, regiondlnich biologickych souvislosti a zpracovani odborného hodnoceni miry nejistoty biologickych zavért.

Pokud nebude mozné uvedené nedostatky objektivné a prezkoumatelné odstranit, poZaduji vypusténi AOV99 — Podkovné a
souvisejiciho tizemniho opatfeni z ndvrhu Zmény ¢. 2 Uzemniho rozvojového planu Ceské republiky.
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https://portal.cenia.cz/eiasea/dokumenty/dokumentSoubor/2244/Vyhodnocen%C3%AD%20vliv%C5%AF%20%C3%9APD%20na%20%C5%Beivotn %C3%AD%20prost%C5%99ed%C3%AD%20a%20dal
%C5%A1%C3%AD%20souvislosti.pdf?. [cit. 23. 5. 2026].

Pripominka ¢. 36: Nedostatecné hodnoceni dopadii na chranéné druhy ptaka

Dokumentace vztahujici se k AOV99 — Podkovné neobsahuje dostatecné vyhodnoceni dopadii navrhované akceleracni oblasti na
zvlasté chranéné a biologicky citlivé druhy ptaki. PrestoZe dokumentace pripousti vyskyt chrdnénych druhti v tizemi a identifikuje
mozné biologické strety, neprokazuje, Ze byly jednotlivé druhy hodnoceny samostatné podle jejich biologickych vlastnosti,
prostorovych narokd a miry citlivosti vii€i vétrnym elektrarnam.

Dokumentace soucasné sama uvadi vyskyt druhti vazanych na zemédélskou a otevienou krajinu, mimo jiné:
— luidk Cerveny (Milvus milvus),

— motdk luzni (Circus pygargus),

— moték pochop (Circus aeruginosus),

— orel motsky (Haliaeetus albicilla),

— kiepelka polni (Coturnix coturnix),

soucasné vsak neobsahuje samostatné vyhodnoceni jejich ekologickych vazeb a specifickych rizik.

Vyznamné je soucasné opomenuti orla kralovského (Aquila heliaca), pfestoZe jeho vyznam v SirSim regionu vyplyva z odbornych
podkladi vztahujicich se k oblasti Soutoku.

Horal (2025) uvadji, Ze oblast Soutoku pFedstavuje jedno z nejvyznamnéjsich tizemi vyskytu orla kralovského v Ceské republice a
soucasné upozornuje, Ze tento druh pravidelné vyuZziva rozsahlé plochy vyrazné presahujici hranice chranénych uzemi.

To je vyznamné zejména proto, Ze orel kralovsky patfi mezi druhy:
— s nizkou reprodukéni schopnosti,

— s vysokou citlivosti na ruseni,

— s rozsahlymi loveckymi teritorii,

— s dlouhymi letovymi pfesuny,

— s vysokou zavislosti na prostupnosti krajiny.

Dokumentace AOV99 — Podkovné vSak neobjasiiuje:

— zda byly hodnoceny letové koridory orla kralovského,

— zda byla posouzena prostorova vazba na oblast Soutoku,
— zda byly hodnoceny lovecké plochy,

— zda byly vyhodnoceny mozné bariérové efekty,

—zda byly hodnoceny zmény migracniho chovani,

— zda byly posouzeny kumulativni biologické vlivy.

Linder et al. (2022) soucasné upozoriiuje, Ze i relativné nizké pocty kolizi mohou mit vyznamné populacni dopady u druhti s
pomalym rozmnoZovanim a nizkou reproduk¢ni schopnosti, zejména u druhi zvlastniho ochranarského vyznamu.

Dokumentace soucasné pripousti, Ze nékteré zvlasté chranéné druhy, mimo jiné kfepelka polni (Coturnix coturnix), mohou hnizdit
v okolnich zemédélskych plochach a Ze z tohoto divodu je nezbytné prizptisobit obdobi vystavby biologickym omezenim.
Dokumentace tak sama potvrzuje existenci biologického stfetu mezi navrhovanym vyuZitim tGzemi a hnizdnimi vazbami citlivych
druht ptaki. Soucasné vsak neobjasiiuje, jakym zpisobem bylo toto biologické riziko zohlednéno pfi samotném vymezeni
akceleracni oblasti ani pro¢ nebyly dotcené plochy z navrhu vylouceny.

Vyznamny je soucasné i vnitini rozpor dokumentace. Pokud dokumentace pfipousti nutnost ¢asovych omezeni vystavby z divodu
ochrany kfepelky polni, znamena to soucasné, Ze sama pripousti biologickou citlivost tizemi. Neni vSak vysvétleno, jak bylo z
existence takovych biologickych omezeni odvozeno néasledné hodnoceni pfijatelnosti navrhu.

European Commission (2020) soucasné uvadi, Ze posouzeni vlivii vétrnych elektraren musi byt provadéno druhové specificky a
musi zahrnovat prostorové a populacni vazby jednotlivych druht.

Manudl SEA (2025) soucCasné pozaduje hodnoceni pfimych, nepifimych, sekundéarnich a kumulativnich vlivii v€etné prace s
odbornou nejistotou.

Dokumentace AOV99 — Podkovné vSak neobsahuje druhové specifické modely, nehodnoti regionalni biologické vazby a
neprokazuje, Ze biologické zavéry byly zaloZeny na dostatecnych odbornych podkladech.



Pokud dokumentace pFipousti vyskyt citlivych druht ptakd, avsak nehodnoti jejich biologické a populacni vazby, nelze jeji zavéry
objektivné oveérit.

Dokumentace je proto v této Casti zatiZena netiplné zjiSténym skutkovym stavem a nepfezkoumatelnosti.
Névrh feSeni:

PoZaduji doplnéni druhové specifického biologického hodnoceni pro AOV99 — Podkovné, vcetné posouzeni prostorovych vazeb,
letovych koridort, populacnich souvislosti a kumulativnich biologickych dopadt zv1asté chranénych druhti ptaka.

Pokud nebude mozné uvedené nedostatky objektivné a prezkoumatelné odstranit, poZaduji vypusténi AOV99 — Podkovné a
souvisejiciho tizemniho opatfeni z navrhu Zmény ¢. 2 Uzemniho rozvojového plénu Ceské republiky.

Zdroje:
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Pripominka ¢. 37: Migracni koridory netopyru a nedostate¢na ochrana zimovist’

Dokumentace vztahujici se k AOV99 — Podkovné neobsahuje dostatecné vyhodnoceni migracnich vazeb netopyrt, jejich
prostorového vyuzivani krajiny ani vazeb na vyznamna tkrytova a rozmnoZzovaci tizemi v SirSim okoli.

Vyznamna je zejména skutecnost, Ze v bezprostfedni blizkosti AOV99 — Podkovné se nachézi Zlodéjsky hdj, ktery predstavuje
vyznamny lesni krajinny prvek a soucasné potencidlné vyznamné tizemi pro vyskyt netopyrd. Lesni porosty, jejich okraje a
navazujici liniové prvky pFitom ptedstavuji prostfedi vyuZivané netopyry jako:

— ukrytové a rozmnoZovaci lokality,

— migracni koridory,

— orientacni prvky v krajiné,

— lovisté,

— prechodové prostory mezi tkryty a potravnimi stanovisti.

Dokumentace AOV99 — Podkovné vSak neobsahuje podrobné vyhodnoceni vztahu navrhované akceleracni oblasti ke
Zlodéjskému haji, ani nehodnoti jeho funkci v ramci Sirsi krajinné prostupnosti.

Vyznamny je soucasné metodicky rozpor. CESON (2009) uvadi, Ze p¥i umistovani vétrnych elektraren je doporuceno zachovat
minimalni odstup 200 m od souvislych lesnich porostti, protoZe lesni okraje predstavuji vyznamna lovisté a migracni koridory
netopyru. Soucasné metodika upozoriiuje, Ze netopyti bézné vyuzivaji liniovou zelen, vétrolamy a lesni okraje jako orientacni
prvky pfi kaZdodennich preletech i sezénni migraci.

Dokumentace AOV99 — Podkovné vSak neobjasiiuje:

— vzdalenosti navrhovanych vétrnych elektraren od lesnich prvkd,
— vztah k Zlodéjskému haji,

— vyuZiti vétrolam a liniové zelené,

— vazby mezi tkryty a lovisti,

— migracni trasy netopyrd,

— regiondlni biologické souvislosti.

Rodrigues et al. (2015) souCasné uvadi, Ze hodnoceni vlivi vétrnych elektraren na netopyry musi zahrnovat vicelety monitoring,
migracni vazby a prostorové vyuZiti krajiny.

Soucasné EUROBATS (2015) vyslovné uvadi, Ze pfi posuzovani vétrnych elektraren musi byt hodnoceny nejen samotné lokality
vystavby, ale také migracni vazby mezi tikryty, loviSti a sezénné vyuzivanymi stanoviSti. Metodika soucasné upozoriiuje, Ze
vyznamnymi rizikovymi prvky jsou lesni okraje, liniové zelen, vodni prvky a krajinné koridory vyuZivané netopyry jako
orientacni a migracni struktury. Dokumentace AOV99 — Podkovné vSak neobsahuje regionalni migracni model, nehodnoti vazby
mezi Zlodéjskym héjem, okolni zemédélskou krajinou a dal§imi krajinnymi strukturami ani neprokazuje, Ze byly hodnoceny
funk¢ni vazby mezi tkryty a lovisti. Pokud dokumentace takové biologické vztahy nehodnoti, nelze objektivné ovéfit, zda byly
migracni koridory a ekologicka konektivita izemi fadné zohlednény

Dokumentace AOV99 — Podkovné v3ak neobsahuje regionalni migracni model ani dlouhodobé biologické sledovani.

Pokud dokumentace nehodnoti vztah mezi navrhovanou akcelera¢ni oblasti a vyznamnymi krajinnymi strukturami vyuzivanymi
netopyry, nelze jeji zavéry objektivné oveéfit.



Dokumentace je proto v této Casti zatiZzena netiplné zjiSténym skutkovym stavem a nepfezkoumatelnosti.
Néavrh feSeni:

PoZaduji doplnéni biologického hodnoceni AOV99 — Podkovné, v€etné posouzeni vztahu navrhovaného tizemi ke Zlodéjskému
haji, hodnoceni migracnich koridord, vazeb na krajinné prvky, zimovisté a rozmnoZovaci lokality netopyrt a zpracovani
regionalniho modelu krajinné prostupnosti.

Pokud nebude moZné uvedené nedostatky objektivné a pfezkoumatelné odstranit, poZaduji vypusténi AOV99 — Podkovné a
souvisejiciho izemniho opatfeni z ndvrhu Zmény €. 2 Uzemniho rozvojového planu Ceské republiky.

Zdroje:
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Pripominka ¢. 38: Mortalita netopyru, barotrauma a lesni prostredi jako vysoce rizikovy biotop

Dokumentace vztahujici se k AOV99 — Podkovné neobsahuje dostatecné vyhodnoceni rizika mortality netopyra zpisobené
provozem vétrnych elektraren.

Dokumentace soucasné predpoklada nasledna ochranné opatfeni a monitoring, avSak neprokazuje, Ze pfed samotnym vymezenim
akceleracni oblasti byla objektivné vyhodnocena biologicka rizika.

Arnett et al. (2008) uvadi, Ze mortalita netopyrti u vétrnych elektraren nevznika pouze nasledkem piimé kolize s lopatkami rotoru,
ale také v dtisledku barotraumatu, tedy poskozeni tkani zpisobeného nahlymi zménami tlaku vzduchu v okoli rotujicich Casti
turbiny.

AOPK (2025) soucasné upozoriiuje, Ze mortalita netopyri mdZze dosahovat vyznamnych populac¢nich dopadi a Ze zvlast’ citlivé
jsou druhy migrujici a druhy vyuZivajici rozsahla dzemi. SouCasné uvadi, Ze vétrné elektrarny mohou zptisobovat:

— pfimou mortalitu,

— fragmentaci prostredi,

— omezeni migracni prostupnosti,

— zmény prostorového chovani,

— ztratu vhodnych biotopt.

Vyznamna je soucasné vazba na Zlodéjsky haj, protoZe lesni okraje a navazujici krajinné struktury predstavuji prosttedi se
zvySenou aktivitou netopyrd. Pokud dokumentace nehodnoti vazby na toto izemi, nelze objektivné ovéfit, zda nebyly podcenény
biologické stety.

Dokumentace AOV99 — Podkovné neobsahuje:

— hodnoceni rizika barotraumatu,

— vicelety monitoring,

— hodnoceni prostorové aktivity netopyrg,

— hodnoceni vazeb na lesni prvky,

— scénarové biologické modelovani,

— hodnoceni kumulativnich biologickych dopadd.

EUROBATS (2015) soucasné upozoriiuje, Ze vétrné elektrarny nemaji byt umistovany do tizemi s vysokou aktivitou netopyri a
Ze zvlastni pozornost musi byt vénovana lesnim okrajiim a migra¢né vyznamnym krajinnym strukturdm. V piipadé AOV99 —
Podkovné je vyznamné, Ze bezprostfedni okoli zahrnuje Zlodéjsky haj, liniovou zelefi a zemédélskou krajinu vyuZivanou jako
prechodova a potravni stanovisté. Dokumentace v3ak neprokazuje, Ze byly tyto vazby objektivné vyhodnoceny, pfesto uzavira
prijatelnost navrhu.

Pokud dokumentace pripousti biologicka rizika, avSak neprokazuje dostatecné odborné podklady pro jejich vyhodnoceni, nelze
jeji zavéry objektivné ovéTit.

Dokumentace je proto v této Casti zatiZena netiplné zjiSténym skutkovym stavem a nepfezkoumatelnosti.
Navrh feSeni:

PoZaduji doplnéni odborného biologického hodnoceni AOV99 — Podkovné, vCetné hodnoceni rizika barotraumatu, viceletého
monitoringu netopyrt, vyhodnoceni vazeb na lesni prvky a posouzeni kumulativnich biologickych dopadt.



Pokud nebude moZné uvedené nedostatky objektivné a pfezkoumatelné odstranit, poZaduji vypusténi AOV99 — Podkovné a
souvisejiciho izemniho opatfeni z ndvrhu Zmény €. 2 Uzemniho rozvojového planu Ceské republiky.

Zdroje:
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Pripominka ¢. 39: Nedostatecné prokazana ucinnost biologickych mitigaci

Dokumentace vztahujici se k AOV99 — Podkovné nedostatecné prokazuje uicinnost navrZzenych biologickych mitigaci
(zmiriujicich opatfeni) a neumoziiuje objektivné ovéfit, zda navrZena opatfeni skutecné zabrani vyznamnym negativnim dopadiim
na chranéné druhy ptaki a netopyra.

Dokumentace soucasné sama pripousti vyskyt citlivych druhi ptaki a netopyrd, pripousti biologické stfety a soucasné navrhuje
opatieni zaloZena zejména na:

— nasledném monitoringu,

— vypinani vétrnych elektraren,

— detekénich systémech,

— omezeni provozu v urcitych obdobich,

— budoucim upfesnéni podminek v navazujicich fizenich.

Soucasné vSak dokumentace neprokazuje:

— skute¢nou ucinnost navrzenych opatfeni v podminkach AOV99 — Podkovné,
— limity prijatelné mortality,

— scénare selhani mitigaci,

— kumulativni d¢innost vice opatfeni,

— dlouhodobé populacni disledky,

—regionalni biologické souvislosti.

Vyznamny je souCasné vnitini rozpor dokumentace. Vysledné hodnoceni biologickych vlivii je zaloZeno na predpokladu, Ze
navrzena mitigace bude funkéni. Dokumentace vSak soucasné sama neprokazuje, Ze navrzena opatfeni maji v podminkéach tzemi
prokazatelnou uc¢innost.

Takovy postup znamend, Ze vysledné hodnoceni neni zaloZeno na prokazanych skutecnostech, ale na pfedpokladu budouci
funkcnosti dosud neovérenych opatteni.

Vyznamny je soucasné metodicky rozpor s poZadavky odbornych metodik.

EUROBATS (2015) uvadi, Ze mitigace nemohou nahrazovat samotné posouzeni vhodnosti lokality a Ze ochranna opatfeni musi
vychazet z prfedchoziho dostatecného biologického poznani izemi. Soucasné upozoriiuje, Ze opatfeni zaloZend pouze na
néasledném monitoringu nepfedstavuji ndhradu za preventivni biologické hodnoceni.

IUCN — Bennun et al. (2024) soucasné uvadi, Ze zmirmujici opatfeni musi respektovat tzv. hierarchii mitigace, tedy vyhnout se
dopaddm, minimalizovat dopady, obnovit poSkozené prostfedi a kompenzovat zbytkové vlivy.

Soucasné vyslovné upozoriiuje, Ze nelze automaticky predpokladat icinnost opatfeni bez objektivniho ovéreni.

Dokumentace AOV99 — Podkovné vSak postupuje opacné. Nejprve pripousti existenci biologickych stfetl a nasledné
predpoklada, Ze budouci opatfeni tato rizika odstrani.

Vyznamné je soucasné i to, Ze dokumentace pripousti vyskyt druhti s vysokou citlivosti na mortalitu a bariérové efekty, zejména:
— luiak Cerveny,

— orel kréalovsky,

— orel morsky,

— motdk luzni,

— moték pochop,

— druhy netopyrt vyuzZivajici lesni koridory a liniovou zelefi.

Presto dokumentace nestanovuje:
— maximalni pripustnou mortalitu,
— kritéria selhani ochrannych opatteni,



— zdvazny mechanismus zastaveni provozu,
— biologické limity pfijatelnosti.

Manudl SEA (2025) soucasné pozaduje, aby zmirfiujici opatfeni byla konkrétni, ovéritelnd, vyhodnotitelna a pfezkoumatelna.
Dokumentace AOV99 — Podkovné vSak neprokazuje, Ze navrZené biologické mitigace tyto poZadavky spliiuji.

Pokud dokumentace pripousti biologické stfety a soucasné zaklada vysledné hodnoceni na neovéfené budouci uicinnosti
ochrannych opatfeni, nelze jeji zavéry objektivné ovéFit.

Dokumentace je proto v této Casti zatiZzena netiplné zjiSténym skutkovym stavem, vnitfni rozpornosti a nepfezkoumatelnosti.
Néavrh feSeni:

PoZaduji doplnéni objektivniho hodnoceni dcinnosti biologickych mitigaci pro AOV99 — Podkovné, véetné vyhodnoceni scénait
selhani opatfeni, stanoveni biologickych limitd pfijatelnosti, vyhodnoceni kumulativni G¢innosti navrZenych opatfeni a zpracovani

prezkoumatelného odborného zdGvodnéni jejich funkcnosti.

Pokud nebude moZné uvedené nedostatky objektivné a pfezkoumatelné odstranit, poZaduji vypusténi AOV99 — Podkovné a
souvisejiciho tizemniho opatfeni z navrhu Zmény ¢. 2 Uzemniho rozvojového planu Ceské republiky.
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2024. Dostupné z: https://portals.iucn.org/library/sites/library/files/documents/2024-035-En.pdf. [cit. 23. 5. 2026].

MINISTERSTVO PRO MISTNI ROZVOJ. MANUAL SEA — Vyhodnoceni vlivii UPD na Zivotni prostiedi a dal3i souvislosti. Jednotné postupy a néleZitosti v ramci strategického posuzovani vlivii na Zivotni prostedi
a vefejné zdravi [online]. Praha: Ministerstvo pro mistni rozvoj. Dostupné z:
https://portal.cenia.cz/eiasea/dokumenty/dokumentSoubor/2244/Vyhodnocen%C3%AD%20vliv%C5%AF%20%C3%9APD%20na%20%C5%Beivotn %C3%AD%20prost%C5%99ed%C3%AD%20a%20dal
%C5%A1%C3%AD%20souvislosti.pdf?. [cit. 23. 5. 2026].

Pripominka ¢. 40: Nedostatecné hodnoceni mokradi, pramenist’ a vodnich biotopti

Dokumentace vztahujici se k AOV99 — Podkovné neobsahuje dostatecné vyhodnoceni moznych dopadii navrhované akceleracni
oblasti na moktady, pramenisté a vodni biotopy v SirSim tizemi. PfestoZe dokumentace hodnoti obecné vlivy na pfirodni prostredsi,
neprokazuje, Ze byly podrobné posouzeny biologické vazby mezi vodnimi ekosystémy a navrhovanym vyuzitim uzemi.

Dokumentace soucasné vyslovné uvadi vodni toky Prusénka a Lu¢nice, vodni plochu Velky Bilovec I, Zizkovsky rybnik a nékolik
dalSich menSich vodnich ploch podél toku Prusanky jako hodnoty, které byly pfi vymezovani AOV99 — Podkovné zohlednény.
Soucasné vSak neobsahuje podrobné biologické hodnoceni funk¢nich vazeb téchto vodnich prvkt na migraci ptakd, netopyr,
obojzivelnikt a dalSich organismt ani nehodnoti jejich tlohu v ekologické konektivité tizemi. Neni proto zfejmé, jakym
zptisobem byla z existence téchto biologicky vyznamnych struktur odvozena prijatelnost navrzeného feSeni.

Vodni prvky pfitom nepfedstavuji pouze samostatné biotopy, ale soucasné plni vyznamnou ekologickou funkci jako:
— migracni koridory organismd,

— rozmnozovaci stanoviste,

— ukrytova a potravni stanovisté,

— zdroje vody pro ptaky a netopyry,

— prvky zajist'ujici ekologickou konektivitu krajiny.

Vyznamné je souCasné, Ze Sirsi izemi AOV99 — Podkovné zahrnuje zemédélskou krajinu s drobnymi vodnimi prvky, liniovou
zeleni, mokfadnimi strukturami a navazujicimi krajinnymi prvky, které mohou vytvéaret biologicky vyznamné vazby mezi
jednotlivymi ¢astmi krajiny.

Dokumentace vSak neobjasiiuje:

— prostorové vztahy mezi navrhovanou akceleracni oblasti a vodnimi biotopy,
— vazby vodnich biotopt na migracni trasy organism,

— vyznam vodnich prvka pro chrdnéné druhy,

— sezénni zmeény vyuzivani téchto lokalit,

— mozné kumulativni biologické vlivy.

Vyznamny je soucasné metodicky rozpor.
EUROBATS (2015) uvadi, Ze vodni plochy, moktady, lesni okraje a liniové krajinné prvky pfedstavuji vyznamné migracni a
potravni koridory vyuzivané netopyry a Ze jejich hodnoceni je nezbytnou soucésti posouzeni vhodnosti lokality pro vétrné

elektrarny.

European Commission (2020) soucasné uvadi, Ze hodnoceni vétrnych elektraren musi zahrnovat $irsi ekologické souvislosti a
funk¢ni vazby mezi jednotlivymi biotopy, nikoli pouze pfimé zasahy do chranénych tizemi.



Manudl SEA (2025) soucasné pozaduje hodnoceni pfimych, nepfimych, sekundarnich a kumulativnich vlivt, vcetné
dlouhodobych ekologickych vazeb a prace s odbornou nejistotou.

Dokumentace AOV99 — Podkovné vSak neobsahuje:
—regionalni biologicky model,

— hodnoceni funk¢ni propojenosti vodnich biotopd,
— viceleté biologické sledovani,

— sezonni hodnoceni vyuZiti vodnich lokalit,

— hodnoceni kumulativnich biologickych dopadd,

— scénarové hodnoceni ekologickych zmén.

Soucasné neni zfejmé, na zakladé jakych odbornych podkladi dokumentace dospéla k zavéru, Ze navrzené vymezeni akceleracni
oblasti nepfedstavuje vyznamny zéasah do biologickych vztaht v krajiné.

Pokud dokumentace nehodnoti funk¢ni vazby mezi vodnimi biotopy a SirSimi ekologickymi procesy, nelze jeji zavéry objektivné
OVETit.

Dokumentace je proto v této Casti zatiZena netiplné zjiSténym skutkovym stavem a nepfezkoumatelnosti.
Néavrh feSeni:

PoZaduji doplnéni biologického hodnoceni AOV99 — Podkovné, véetné vyhodnoceni mokradnich a vodnich biotopt, jejich
migracnich funkci, vazeb na chranéné druhy, sezénnich zmén vyuZiti a kumulativnich ekologickych souvislosti.

Pokud nebude moZné uvedené nedostatky objektivné a pfezkoumatelné odstranit, poZaduji vypusténi AOV99 — Podkovné a
souvisejiciho izemniho opatfeni z ndvrhu Zmény €. 2 Uzemniho rozvojového planu Ceské republiky.

Zdroje:
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a vefejné zdravi [online]. Praha: Ministerstvo pro mistni rozvoj. Dostupné z:
https://portal.cenia.cz/eiasea/dokumenty/dokumentSoubor/2244/Vyhodnocen%C3%AD%20v1iv%C5%AF%20%C3%9APD%20na%20%C5%Beivotn%C3%A D%20prost%C5%99ed%C3%AD%20a%20dal
%C5%A1%C3%AD%20souvislosti.pdf?. [cit. 23. 5. 2026].

Pripominka ¢. 41: Nedostate¢né vyhodnoceni krajinnych prvki a ekologické konektivity

Dokumentace vztahujici se k AOV99 — Podkovné neobsahuje dostatecné vyhodnoceni krajinnych prvki a jejich vyznamu pro
ekologickou stabilitu izemi. PrestoZe dokumentace identifikuje konkrétni krajinné prvky, zejména vétrolamy, liniovou zelen,
drobné lesni prvky, lesni celek Zlod&jsky haj, vodni toky Prusdnka a Lucnice, vodni plochu Velky Bilovec I, Zizkovsky rybnik a
dalsi mensi vodni plochy v tizemi, neprokazuje, Ze byly podrobné hodnoceny jejich funkéni vazby, migracni vyznam a role pri
zajist'ovani ekologické prostupnosti krajiny.

Vyznamné je zejména, Ze tizemi AOV99 — Podkovné predstavuje pfevazné otevienou zemédélskou krajinu, ve které pravé
vétrolamy, liniova zelen, remizy, drobné lesni prvky a navazujici vegetacni pasy plni vyznamnou ekologickou funkci.

Terénni podklady soucasné potvrzuji existenci téchto liniovych a krajinnych struktur v tizemi. Tyto prvky pfitom mohou fungovat
jako:

— migracni koridory pro ptaky,

— orientacni prvky pro netopyry,

— ukrytova stanoviste,

— hnizdni prostiedi,

— spojovaci prvky mezi biologicky vyznamnymi lokalitami,

— prvky podporujici ekologickou stabilitu krajiny.

Vyznamny je soucasné Zlodéjsky héj, nachazejici se v bezprostiedni blizkosti AOV99 — Podkovné, ktery miiZe spolu s vétrolamy
a liniovou zeleni vytvaret funkcni ekologické vazby v jinak intenzivné vyuZivané zemédélské krajiné.

Vyznamné jsou soucasné i mozné funkcni vazby mezi Zlodéjskym héajem, vétrolamy, liniovou zeleni a evropsky vyznamnou
lokalitou EVL Kapansko (CZ0620177). V intenzivné vyuZivané zemédélské krajiné mohou praveé takové krajinné struktury

vytvaret propojenou sit’ biologicky vyznamnych prvka umoziujicich migraci organismt a zachovani ekologické prostupnosti.

Dokumentace vSak neobjasiiuje, zda byly tyto funkcni vazby hodnoceny ani zda byly analyzovany mozné bariérové ti¢inky
soustavy vétrnych elektrdren na propojeni mezi biologicky vyznamnymi lokalitami.

Dokumentace vSak neobjasiiuje:



— jak byly hodnoceny vazby mezi jednotlivymi krajinnymi prvky,
— jak byla hodnocena prostupnost krajiny,

— jak byly posuzovany migracni koridory,

— jak byly vyhodnoceny biologické funkce liniové zelené,

— jak byly hodnoceny vazby na Zlodéjsky héj,

— jak byly hodnoceny kumulativni biologické vlivy.

Vyznamny je soucasné metodicky rozpor.

BirdLife International (2025) uvadi, Ze pfi hodnoceni vhodnosti tizemi pro vétrné elektrarny je nutné hodnotit nejen samotny
vyskyt druhg, ale také krajinnou strukturu, ekologickou konektivitu a prostorové biologické vazby.

EUROBATS (2015) soucasné upozoriiuje, Ze liniova zelen, vétrolamy, lesni okraje a dalsi krajinné struktury mohou predstavovat
vyznamné migracni a orientacni prvky vyuzZivané netopyry.

Manudl SEA (2025) soucasné pozaduje hodnoceni pfimych, nepfimych, sekundarnich a kumulativnich vlivii vCetné SirSich
ekologickych vazeb a prace s odbornou nejistotou.

Dokumentace AOV99 — Podkovné v3ak neobsahuje regionalni model ekologické konektivity ani neprokazuje, Ze biologické
funkce krajinnych prvki byly pfi vymezeni akceleracni oblasti objektivné hodnoceny.

Pokud dokumentace pripousti existenci biologicky vyznamnych krajinnych struktur, avSak nehodnoti jejich funkéni vyznam a
vzéjemné vazby, nelze jeji zavéry objektivné ovéfit.

Dokumentace je proto v této Casti zatiZena netiplné zjiSténym skutkovym stavem a nepfezkoumatelnosti.
Navrh feSeni:

PoZaduji doplnéni biologického hodnoceni AOV99 — Podkovné, véetné vyhodnoceni krajinné konektivity, funkénich vazeb mezi
krajinnymi prvky, migracnich koridord a kumulativnich biologickych souvislosti.

Pokud nebude moZné uvedené nedostatky objektivné a pfezkoumatelné odstranit, poZaduji vypusténi AOV99 — Podkovné a
souvisejiciho izemniho opatfeni z ndvrhu Zmény €. 2 Uzemniho rozvojového planu Ceské republiky.

Zdroje:
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a vefejné zdravi [online]. Praha: Ministerstvo pro mistni rozvoj. Dostupné z:
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Pripominka ¢. 42: Nedostatetné posouzeni vlivii na USES

Dokumentace vztahujici se k AOV99 — Podkovné neobsahuje dostate¢né vyhodnoceni vlivii navrhované akcelera¢ni oblasti na
Uzemni systém ekologické stability (USES) a jeho funkéni vazby v $ir§im tizemi. PfestoZe dokumentace identifikuje existenci
prvki ekologické stability a uvadi, Ze pti vymezovani akceleracni oblasti byly nékteré krajinné prvky zohlednény, neprokazuje, Ze
byly podrobné hodnoceny jejich funkéni vazby a skutecna ekologicka prostupnost.

Podklady AOV99 — Podkovné soucasné potvrzuji pfitomnost krajinnych struktur, které jsou funkéné propojeny s ekologickou
stabilitou izemi, zejména:

— vétrolamd,

— liniové zelené,

— drobnych lesnich prvkd,

— Zlodéjského hije,

— vodnich toku Prusanka a Lucnice,

— vodnich ploch Velky Bilovec I a Zizkovsky rybnik.

Soucasné neni zfejmé, zda byly hodnoceny vazby téchto prvki na evropsky vyznamnou lokalitu EVL Kapéansko (CZ0620177) a
zda byla posouzena jeji tloha v systému ekologické stability SirSiho tizemi. Pokud dokumentace hodnoti jednotlivé krajinné
struktury izolované, aniz by posoudila jejich funkéni propojeni s biologicky vyznamnymi lokalitami Natura 2000, vznika
nejistota, zda byla ekologicka prostupnost izemi hodnocena tplné.

Tyto prvky pritom nepfedstavuji izolované krajinné struktury, ale mohou plnit funkci:
— lokélnich a regionalnich migracnich koridord,

— propojeni biocenter,

— orientacnich struktur pro ptaky a netopyry,



— stanovist’ podporujicich ekologickou stabilitu zemi.

Dokumentace vSak neobjasiiuje:

— jaké konkrétni prvky USES byly v tizemi hodnoceny,

— jak byla hodnocena jejich funkéni prostupnost,

— jak byly vyhodnoceny vazby mezi jednotlivymi biocentry a biokoridory,
— jak byly posuzovany migracni vazby chranénych druht,

— jak byly vyhodnoceny kumulativni biologické efekty,

— jak byly posuzovany bariérové ucinky vétrnych elektraren.

Vyznamny je soucasné vnitini rozpor dokumentace. Dokumentace na jedné strané pfipousti existenci biologicky vyznamnych
krajinnych prvki a soucasné predpoklada zachovani ekologické stability Gzemi, avSak neprokazuje mechanismus, na zakladé
kterého k tomuto zavéru dospéla.

Bennun et al. (2024) uvadi, Ze hodnoceni biologickych dopadti vétrnych elektraren musi zahrnovat také funkéni ekologickou
konektivitu, prostorové vazby mezi stanovisti a kumulativni vlivy v regionalnim méfitku.

European Commission (2020) soucasné upozoriuje, Ze hodnoceni vlivi vétrnych elektraren nesmi byt omezeno pouze na primé
zasahy do chranénych tizemi, ale musi hodnotit i SirSi ekologické vazby a migracni souvislosti.

Manudl SEA (2025) soucCasné pozaduje hodnoceni pfimych, nepifimych, sekundéarnich a kumulativnich vlivii v€etné prace s
odbornou nejistotou.

Dokumentace AOV99 — Podkovné vSak neobsahuje:
—regionalni model ekologické konektivity,

— hodnoceni funkéni prostupnosti USES,

— analyzu bariérovych efektd,

— scénarové biologické modelovéni,

— hodnoceni kumulativnich vlivii na ekologickou stabilitu.

Pokud dokumentace pripousti existenci biologicky vyznamnych krajinnych struktur a ekologickych vazeb, avSak nehodnoti jejich
funk¢ni propojeni, nelze jeji zavéry objektivné oveéfit.

Dokumentace je proto v této Casti zatiZzena netiplné zjiSténym skutkovym stavem a nepfezkoumatelnosti.
Néavrh feSeni:

Pozaduji dopInéni biologického hodnoceni AOV99 — Podkovné, vEetné vyhodnoceni regiondlnich a lokalnich prvka USES,
funk¢ni prostupnosti tizemi, migracnich vazeb, bariérovych efektt a kumulativnich biologickych dopadt.

Pokud nebude moZné uvedené nedostatky objektivné a pfezkoumatelné odstranit, poZaduji vypusténi AOV99 — Podkovné a
souvisejiciho izemniho opatfeni z ndvrhu Zmény €. 2 Uzemniho rozvojového planu Ceské republiky.

Zdroje:
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a vefejné zdravi [online]. Praha: Ministerstvo pro mistni rozvoj. Dostupné z:
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Pripominka ¢. 43: Nedostatecné posouzeni lesnich a liniovych krajinnych prvki

Dokumentace vztahujici se k AOV99 — Podkovné nedostatecné hodnoti biologickou funkci lesnich a liniovych krajinnych prvki v
uzemi. PrestoZe dokumentace uvadi pfitomnost lesnich porostti a nékterych prvki krajinné zelené, vysledné hodnoceni je
prevazné zaloZeno na jejich ploSném rozsahu, nikoliv na jejich skutecné ekologické funkci a vzajemnych vazbach.

Dokumentace soucasné uvadi, Ze v uzemi se nachazeji pouze ,,drobné lesiky malého rozsahu®, které byly z¢4sti vyjmuty z
vymezeni akceleracni oblasti. Soucasné vSak podklady AOV99 — Podkovné identifikuji lesy zvlaStniho uréeni, zejména:
— lesy v ochrannych pasmech pfirodnich 1écivych zdrojt (31b),

— lesy s pidoochrannou, vodoochrannou, klimatickou a krajinotvornou funkci (32e).

Tyto lesni prvky pritom nepredstavuji pouze izolované porostni plochy, ale mohou plnit vyznamné biologické funkce v krajiné,
zejména:

— migracni a orientacni koridory,

— tkrytové a potravni biotopy,

— vétrolamné a mikroklimatické funkce,

— propojeni mezi biologicky vyznamnymi lokalitami,



—zvySeni ekologické stability intenzivné vyuZzivané zemédélské krajiny.

Vyznamné jsou soucasné i krajinné struktury doloZené fotografickymi podklady, zejména vétrolamy, liniova zelei podél
komunikaci, vegeta¢ni pdsy mezi vinohrady a dal$i vegetacni prvky vytvarejici prostorové propojenou sit’ krajinnych vazeb.

Metodika Rehék a Bartonicka (2012) soucasné uvadi, Ze liniové krajinné prvky, lesni okraje a vegeta¢ni koridory mohou
predstavovat vyznamné migracni trasy a orientacni struktury pro netopyry. Evropska komise (2020) soucasné upozoriiuje, Ze
hodnoceni vlivii vétrnych elektraren nesmi byt omezeno pouze na vlastni plochu zaméru, ale musi zahrnovat $irsi krajinné
souvislosti, migracni vazby a funk¢ni propojenost tizemi.

Metodika Bennun et al. (2024) pro hodnoceni kumulativnich biologickych dopadd vétrnych a solarnich zamért soucasné
upozoriiuje, Ze biologické hodnoceni nesmi byt omezeno pouze na jednotlivé lokality nebo izolované prvky krajiny, ale musi
zahrnovat hodnoceni prostorové konektivity, SirSich ekologickych vazeb a kumulativnich efekt v krajinném méfitku. Metodika
soucasné zdlraziuje, Ze zejména v uzemich s vice biologickymi stresory a s vyskytem citlivych druhi je nezbytné hodnotit
soubéh riznych vlivi, jejich prekryvani a dlouhodobé populacni diisledky.

Dokumentace AOV99 — Podkovné vSak neobsahuje regionalni model krajinné konektivity, nehodnoti funk¢ni vazby mezi lesnimi
a liniovymi krajinnymi strukturami, neposuzuje jejich tlohu p¥i migraci organismt ani objektivné nevyhodnocuje mozné
kumulativni bariérové efekty soustavy vétrnych elektraren. Vysledné biologické hodnoceni je proto v této Casti metodicky
nedostatecné a neprezkoumatelné.

Dokumentace vSak neprokazuje:

—zda byly hodnoceny biologické funkce téchto krajinnych struktur,

—zda byly analyzovany vazby mezi jednotlivymi lesnimi prvky,

— zda byly hodnoceny migracni funkce liniové zelené,

— zda byly posouzeny mozné bariérové efekty soustavy vétrnych elektraren,

— zda byly vyhodnoceny kumulativni dopady na ekologickou prostupnost krajiny.

Pokud dokumentace soucasné pripousti existenci biologicky vyznamnych krajinnych struktur, avSak nehodnoti jejich funkéni
propojenost a ekologické vazby, nelze jeji zavéry objektivné ovéfit. Dokumentace je proto v této ¢sti zatiZena nedplné zjiSténym
skutkovym stavem a nepfezkoumatelnosti.

Takovy postup je v rozporu se zakonem €. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, se smérnici Rady 92/43/EHS, se smérnici
2001/42/ES, s principem prevence i s principem predbéZné opatrnosti.

Navrh feSeni:

PoZaduji doplnéni biologického hodnoceni AOV99 — Podkovné o detailni mapovani lesnich a liniovych krajinnych prvki,
vyhodnoceni jejich ekologickych funkci, posouzeni migracnich vazeb, analyzu krajinné konektivity, hodnoceni bariérovych efektt
a objektivni vyhodnoceni kumulativnich biologickych dopadd.

Pokud nebude moZné uvedené nedostatky objektivné a pfezkoumatelné odstranit, poZaduji vypusténi AOV99 — Podkovné a
souvisejiciho izemniho opatfeni z ndvrhu Zmény €. 2 Uzemniho rozvojového planu Ceské republiky.
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Pripominka ¢. 44: Nedostatecné posouzeni kumulativnich biologickych vlivia

Dokumentace vztahujici se k AOV99 — Podkovné neobsahuje dostatecné vyhodnoceni kumulativnich biologickych vlivii
navrhovaného feSeni. PrestoZe dokumentace hodnoti nékteré jednotlivé biologické faktory, neprokazuje, Ze byly komplexné
posouzeny mozné soubézné a dlouhodobé ucinky vice piisobicich vlivti v SirSim regionalnim méfitku.

Dokumentace soucasné hodnoti jednotlivé potencialni vlivy prevaZzné oddélené, zejména:
— primé stiety ptaki s vétrnymi elektrarnami,

— lokélni zmény krajinnych struktur,

— jednotlivé biologické charakteristiky tizemi,



— vybrané stfety s chranénymi prvky.
Soucasné vSak nehodnoti jejich mozZny soubéh a vzdjemné pisobeni.

Vyznamné je soucasné, Ze navrhované tizemi AOV99 — Podkovné se nenachazi v izolovaném prostoru bez SirSich biologickych
vazeb, ale v izemi ovlivnéném soustavou biologicky vyznamnych lokalit a krajinnych struktur. Jedna se zejména o vazby na Ptaci
oblast Soutok—Tvrdonicko, EVL Kapansko (CZ0620177), CHKO Soutok, CHKO Pélava, Biosférickou rezervaci Dolni Morava,
Lednicko-valticky aredl a dalsi biologicky vyznamné krajinné prvky regionu. Dokumentace vSak neprokazuje, zda byly
hodnoceny jejich vzajemné vazby, migracni propojenost a soubézné dlouhodobé efekty. Navrhované tizemi AOV99 — Podkovné
se nachazi v krajiné s vyskytem vice biologicky vyznamnych faktord:

— prekryv s tizemim vysokého a extrémniho biologického rizika podle BirdLife,

— vazby na Ptaci oblast Soutok—Tvrdonicko,

— vyskyt citlivych druhti ptakd,

— krajinné prvky vyuZivané pro migraci (vétrolamy, liniova zelei, lesni prvky),

— prvky USES,

— intenzivné vyuZivana zemédélska krajina s mozaikovitou strukturou.

Jednotlivé biologické vlivy pfitom nemusi pisobit samostatné. Mohou vytvatet soubézné ti¢inky zahrnujici:
— zvySeni kolizniho rizika,

—zmény migracniho chovani,

— vznik bariérovych efekti,

— omezeni potravnich aktivit,

— postupnou fragmentaci vyuzZivaného prostoru,

— dlouhodobé zmény popula¢ni dynamiky.

Haddad et al. (2015) soucasné uvadéji, Ze fragmentace krajiny nepfedstavuje pouze lokalni ztratu biotopti, ale dlouhodoby proces
vedouci ke zménam ekologickych funkci izemi, omezeni pohybu organismi, naruSeni migrac¢nich vazeb a postupnému snizovani
stability populaci druhd. Studie soucasné upozoriiuje, Ze disledky fragmentace se mohou projevovat se zna¢nym ¢asovym
odstupem a jejich i¢inky mohou byt vyrazné zesilovany soubéhem vice antropogennich vliva.

V pripadé AOV99 — Podkovné je vyznamné, Ze navrZené tizemi predstavuje intenzivné vyuzivanou zemédélskou krajinu s
liniovou zeleni, vétrolamy, prvky USES a biologicky vyznamnymi lokalitami. Dokumentace viak neprokazuje, zda byly mozné
dlouhodobé dtisledky fragmentace krajiny a jejiho dalSiho prostorového Clenéni objektivné hodnoceny.

Bennun et al. (2024) soucasné uvadéji, Ze hodnoceni vétrnych a energetickych zamért musi zahrnovat nejen jednotlivé lokalni
dopady, ale také prostorové vztahy mezi biologickymi prvky, krajinnou konektivitu a kumulativni efekty v Sir§Sim regionalnim
meéritku. Metodika soucasné upozoriiuje, Ze kombinace vice biologickych stresorii miiZe vytvaret vyznamné odlisné vysledné
dopady oproti samostatnému hodnoceni jednotlivych faktord. Vyznamné je soucasné, Ze kumulativni biologické efekty nemusi
vznikat pouze souctem jednotlivych lokalnich zasaht, ale také soubéhem vlivii ptisobicich mezi vice biologicky vyznamnymi
lokalitami a jejich funk¢nimi vazbami.

NatureScot (2025) soucasné uvadi, Ze hodnoceni kumulativnich vlivii vétrnych elektraren na ptdky nema byt omezeno pouze na
jiné vétrné elektrarny, ale musi zahrnovat vSechny relevantni zameéry a vlivy, které mohou ovliviiovat dostupnost habitatt,
mortalitu, ruSeni, zmény chovani a pocetnost populaci druhd. Dokumentace AOV99 — Podkovné vSak neprokazuje, Ze byly
hodnoceny Sirsi regiondlni souvislosti, soubéh riznych biologickych stresorti ani jejich dlouhodobé ti¢inky na biologickou
stabilitu tizemi.

Metodika MMR Vyhodnoceni vlivii UPD (2025) sou¢asné poZaduje hodnocen:
— piimych vlivi,

— nepfimych vlivg,

— sekundarnich vlivi,

— synergickych vlivi,

— kumulativnich vlivi,

— dlouhodobych vlivi.

Dokumentace AOV99 — Podkovné vSak neobsahuje:

— regionalni model kumulativnich biologickych dopadg,
— scénarové hodnoceni soubéznych efekt,

— vyhodnoceni dlouhodobych biologickych trendd,
—model fragmentace krajiny,

— posouzeni kumulativnich bariérovych efektt,

— objektivni hodnoceni nejistoty biologickych podkladti.

Pokud dokumentace soucasné pripousti existenci citlivych druhti, biologicky vyznamnych lokalit a migracnich vazeb, avSak
nehodnoti jejich soubézné a dlouhodobé piisobeni, nelze vysledné zavéry objektivné oveérit.

Dokumentace je proto v této Casti zatiZena netiplné zjiSténym skutkovym stavem a nepfezkoumatelnosti.

Navrh feSeni:



PoZaduji doplnéni kumulativniho biologického hodnoceni AOV99 — Podkovné, vCetné regionalniho modelovani krajinné
konektivity, scénafového hodnoceni soubéznych vlivii, dlouhodobého biologického monitoringu a objektivniho vyhodnoceni
kumulativnich dopadi na druhy a ekologickou stabilitu tizemi.

Pokud nebude mozné uvedené nedostatky objektivné a prezkoumatelné odstranit, poZaduji vypusténi AOV99 — Podkovné a
souvisejiciho tizemniho opatfeni z navrhu Zmény ¢. 2 Uzemniho rozvojového planu Ceské republiky.
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Piipominka ¢. 45: Nedostatecné posouzeni vlivii na ekologickou stabilitu a fragmentaci krajiny

Dokumentace vztahujici se k AOV99 — Podkovné neobsahuje dostatecné vyhodnoceni vlivii navrhovaného feSeni na ekologickou
stabilitu krajiny a jeji dlouhodobou prostorovou soudrznost. PrestoZe dokumentace hodnoti nékteré jednotlivé biologické
charakteristiky izemi, neprokazuje, Ze byly komplexné posouzeny $irsi krajinné vazby, ekologicka prostupnost a mozné
dlouhodobé dtisledky fragmentace tizemi.

Vyznamné je soucasné, Ze navrhovana akceleracni oblast AOV99 — Podkovné nezasahuje do biologicky homogenniho prostoru
bez vyznamnéjsich vazeb, ale nachazi se v intenzivné vyuZivané zemédélské krajiné s rozsahlymi vinohrady, vétrolamy, liniovou
zeleni, lesnimi prvky a biologicky vyznamnymi krajinnymi strukturami.

Terénni podklady soucasné potvrzuji existenci:

— vétrolamt a liniové zelené podél komunikaci,

— vegetacCnich pasti mezi vinohrady,

— lesnich prvki zvlastniho urceni,

— krajinnych struktur v okoli Zlodéjského haje,

— biologicky vyznamnych prvki propojujicich $irsi izemi.

Soucasné z podkladi vyplyva, Ze do tizemi AOV99 zasahuji prvky tizemniho systému ekologické stability:
— lokalni biocentrum LBC 15 Zdejdliky,

— lokalni biokoridor LBK 21,

— lokalni biocentra LBC 2 a LBC 3,

— planovany lokalni biokoridor LBK 4,

— lokalni biokoridor LBK 10.

Vyznamné jsou soucasné i vazby na biologicky vyznamna tizemi SirSiho regionu, zejména:
— Ptaci oblast Soutok—Tvrdonicko,

— EVL Kapénsko (CZ0620177),

— CHKO Soutok,

— CHKO Palava,

— Biosférickou rezervaci Dolni Morava,

— Lednicko-valticky areal.

Smérnice Rady 92/43/EHS a smérnice Evropského parlamentu a Rady 2009/147/ES soucasné vyZaduji zachovani ekologickych
funkci krajiny, migracni prostupnosti a biologickych vazeb mezi populacemi druhi. PoZadavky ochrany pfirody se proto
nevztahuji pouze na samotné chranénéa tizemi, ale i na krajinné struktury umoziiujici migraci, Sifeni a dlouhodobé zachovani
populaci.

Haddad et al. (2015) soucasné uvadéji, Ze fragmentace krajiny neptedstavuje pouze lokalni ztratu biotopt, ale dlouhodoby proces
vedouci ke zménam ekologickych funkci izemi, omezeni pohybu organismi, naruSeni migrac¢nich vazeb a postupnému sniZzovani
stability populaci druhd.

Bennun et al. (2024) soucasné upozoriuji, Ze hodnoceni biologickych vlivii musi zahrnovat nejen jednotlivé lokality, ale také
krajinnou konektivitu, funk¢ni vazby mezi biologickymi strukturami a kumulativni dlouhodobé dtisledky.



Dokumentace AOV99 — Podkovné vSak neobsahuje:
—regionalni model ekologické stability,

— hodnoceni dlouhodobé fragmentace krajiny,

—model ekologické konektivity,

— vyhodnoceni bariérovych efektt,

— scénarové hodnoceni budouciho vyvoje tizemi,

— objektivni vyhodnoceni nejistoty biologickych podklada.

Pokud dokumentace soucasné pripousti existenci biologicky vyznamnych krajinnych struktur a funk¢né propojené sité
ekologickych vazeb, avSak nehodnoti jejich dlouhodobou stabilitu a mozné diisledky fragmentace krajiny, nelze vysledné zavéry
objektivné ovéTit.

Dokumentace je proto v této Casti zatiZena netiplné zjiSténym skutkovym stavem a nepfezkoumatelnosti.
Navrh feSeni:

PoZaduji doplnéni regionalniho hodnoceni ekologické stability AOV99 — Podkovné, vCetné modelovani krajinné konektivity,
scénafového hodnoceni fragmentace, analyzy bariérovych efekti a objektivniho posouzeni dlouhodobych biologickych dopad.

Pokud nebude mozné uvedené nedostatky objektivné a prezkoumatelné odstranit, poZaduji vypusténi AOV99 — Podkovné a
souvisejiciho tizemniho opatfeni z navrhu Zmény ¢. 2 Uzemniho rozvojového planu Ceské republiky.
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Pripominka ¢. 46: Fragmentace krajiny a dopady na savce a myslivost

Dokumentace vztahujici se k AOV99 — Podkovné neobsahuje dostatecné vyhodnoceni vlivii navrhovaného feSeni na savce,
myslivecky vyznamné druhy a $irSi ekologické funkce krajiny. PrestoZe dokumentace hodnoti nékteré biologické charakteristiky
uzemi, neprokazuje, Ze byly komplexné posouzeny dlouhodobé diisledky zmén krajinné struktury, fragmentace uzemi a
nepiimych ekologickych dopadd.

Dokumentace soucasné uvadi, Ze v tizemi neni vymezen biotop vybranych zvlasté chranénych druht velkych savcd a vliv na
jejich migraci lze vyloucit. SouCasné vSak neobjasiiuje, zda byly hodnoceny i ostatni druhy savci, myslivecky vyznamné druhy a
Sirsi ekologické vazby v mozaikové zeméd€élské krajiné

Vyznamné je souCasné, Ze navrhovana akceleracni oblast AOV99 — Podkovné se nachézi v intenzivné vyuzivané zemédélské
krajing, ktera neptedstavuje biologicky homogenni prostor bez vyznamnéjsich vazeb. Uzemi je tvofeno mozaikou vinohrad,
zemédélskych ploch, liniové zelené, vétrolamd, lesnich prvki a dalSich krajinnych struktur vytvérejicich ekologicky vyznamné
prostredi pro fadu druhd Zivocichd.

Terénni podklady souCasné potvrzuji existenci vétrolamt, vegetaCnich pasi, liniové zelené a dalsich struktur, které mohou plnit
funkce:

— dkrytovych biotopd,

— potravnich stanovist,

— migracnich koridord,

— orientacnich struktur,

— reprodukénich a klidovych zén.

Vyznamné jsou soucasné i vazby na biologicky vyznamna tizemi SirSiho regionu, zejména:
— Ptaci oblast Soutok—Tvrdonicko,
— EVL Kapénsko (CZ0620177),



— CHKO Soutok,
— CHKO Palava,
— Biosférickou rezervaci Dolni Morava.

Smérnice Rady 92/43/EHS soucasné nechrani pouze jednotlivé druhy a izolovana stanovisté, ale vyzaduje zachovani
ekologickych funkci krajiny a biologickych vazeb mezi populacemi druhil. PoZzadavky ochrany pfirody se proto nevztahuji pouze
na hranice chranénych tizemi, ale i na $irsi krajinné struktury umoZziujici pohyb organismi a dlouhodobé zachovani populaci
(Evropska unie, 1992).

Haddad et al. (2015) soucasné uvadéji, Ze fragmentace krajiny nepfedstavuje pouze ztratu ¢asti biotopt, ale miZe vést ke zménam
ekologickych funkci tizemi, omezeni pohybu organismt, naruSeni populacnich vazeb a dlouhodobym zménam stability populaci.

Bennun et al. (2024) soucasné upozoriuji, Ze biologické hodnoceni energetickych zamért nesmi byt omezeno pouze na lokalni
dopady, ale musi zahrnovat krajinnou konektivitu, funkéni vazby a kumulativni biologické efekty v SirSim regionalnim méfitku.

Metodika Evropské komise pro vétrné elektrarny a ochranu pfirody soucasné uvadi, Ze hodnoceni vlivii nesmi byt omezeno pouze
na bezprostfedni okoli zdméru, ale musi zahrnovat i Sir§i migracni a populacni souvislosti (European Commission, 2020).

Dokumentace AOV99 — Podkovné vSak neobsahuje:

— regionalni model vlivii na savce,

— hodnoceni dlouhodobych zmén vyuzZivani krajiny,

— hodnoceni nepfimych ekologickych efektd,

— vyhodnoceni dopadti na ekologické funkce krajiny,

— scénarové hodnoceni dlouhodobych biologickych zmén.

Manuél SEA soucasné pozaduje hodnoceni pfimych, nepfimych, sekundarnich, synergickych a dlouhodobych vlivii vcetné prace s
odbornou nejistotou (Ministerstvo pro mistni rozvoj CR, 2025). Dokumentace AOV99 — Podkovné vSak takové hodnoceni v
pripadé dlouhodobych dopadi na savce a ekologické funkce krajiny neobsahuje.

Pokud dokumentace soucasné pripousti existenci biologicky vyznamnych krajinnych struktur, avSak nehodnoti jejich dlouhodobé
ekologické funkce a nepfimé dopady navrhovaného feSeni, nelze jeji zavéry objektivné ovéfit.

Dokumentace je proto v této Casti zatiZena netiplné zjiSténym skutkovym stavem a nepfezkoumatelnosti.
Navrh feSeni:

PoZaduji doplnéni biologického hodnoceni AOV99 — Podkovné o regionalni posouzeni vlivli na savce, myslivecky vyznamné
druhy a ekologické funkce krajiny, vCetné:

— modelovani krajinné konektivity,

— hodnoceni migracnich vazeb a bariérovych efektt,

— posouzeni dlouhodobych disledkd fragmentace prostiedi,

— vyhodnoceni nepfimych ekologickych dopadd,

— scénarového hodnoceni budouciho vyvoje tizemi,

— objektivniho vyhodnoceni kumulativnich biologickych efekta.

Pokud nebude mozné uvedené nedostatky objektivné a prezkoumatelné odstranit, poZaduji vypusténi AOV99 — Podkovné a
souvisejiciho tizemniho opatfeni z navrhu Zmény ¢. 2 Uzemniho rozvojového plénu Ceské republiky.

Zdroje:
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5.2026].

AGENTURA OCHRANY PRIRODY A KRAJINY CR. Nalezové databaze ochrany piirody a mapové vrstvy AOPK CR [online]. Praha: Agentura ochrany piirody a krajiny CR. Dostupné z: https:/portal.nature.cz.
[cit. 23. 5. 2026].

EVROPSKA UNIE. Smérnice Rady 92/43/EHS o ochrané piirodnich stanovist, volné Zijicich Zivocichi a plané rostoucich rostlin [online]. EUR-Lex. Dostupné z: https:/eur-lex.europa.eu/legal-content/CS/TXT/?
uri=CELEX:31992L.0043. [cit. 23. 5. 2026].

Pripominka ¢. 47: Oblast chovu koroptve polni ,,Podluzi“

Dokumentace vztahujici se k AOV99 — Podkovné neobsahuje dostatecné vyhodnoceni vyznamu nové vyhlaSené oblasti chovu
koroptve polni ,,Podluzi“ a jejich biologickych souvislosti.

Vyznamné je soucasné, Ze tato oblast nebyla vymezena nahodné ani z administrativnich divodd, ale vznikla za tiCelem obnovy a
stabilizace populace koroptve polni (Perdix perdix) jako dlouhodobé ubyvajiciho druhu zemédélské krajiny. Rozhodnuti



Krajského tfadu Jihomoravského kraje (2025) soucasné potvrzuje existenci biologicky hodnotného prostiedi a deklaruje vhodnost
uzemi pro dlouhodobou podporu populace tohoto druhu.

Podklady Jihomoravského kraje (2025) soucasné uvadéji:

— prokazatelny vyskyt koroptve polni,

— existenci biopast,

— stromoradi a liniové zelené,

—roz¢lenéni ptdnich bloki,

— vhodné podminky pro dlouhodobé udrZeni populace druhu.

Vyznamné je soucasné, Ze uvedené prvky odpovidaji i terénnim podkladiim AOV99 — Podkovné, které potvrzuji existenci
vétrolamd, vegetacnich pést, roz¢lenéné zemédélské krajiny a biologicky vyznamnych krajinnych struktur.

Nové vyhlaSena oblast soucasné potvrzuje, Ze izemi a jeho okoli predstavuji prostedi s doloZenou biologickou hodnotou, které
plni vyznamné ekologické funkce pro druh citlivy na zmény krajinné struktury.

Haddad et al. (2015) soucasné uvadeéji, Ze fragmentace krajiny nepfedstavuje pouze lokalni ztratu biotopti, ale dlouhodoby proces
vedouci ke zménam ekologickych funkci izemi, omezeni pohybu organismi, naruSeni migrac¢nich vazeb a postupnému snizovani
stability populaci druhd. V pripadé druhl vazanych na mozaikovitou zemédélskou krajinu mtize mit zachovani liniovych prvkd,
vegetacnich pasu a krajinné heterogenity vyznamnou ulohu pro dlouhodobou stabilitu populaci.

Vyznamné je soucasné, Ze metodika Vyhodnoceni vlivti (2025) poZaduje hodnoceni ptimych, nepfimych, sekundérnich,
synergickych a dlouhodobych vlivii vCetné prace s odbornou nejistotou. Dokumentace AOV99 — Podkovné vSak neprokazuje:
— zda byla oblast chovu koroptve polni zohlednéna,

— zda byly hodnoceny vazby na okolni krajinu,

— zda byly vyhodnoceny mozné dlouhodobé dopady fragmentace prostredi,

— zda byly posouzeny nepiimé disledky zmén krajinné struktury.

Pokud dokumentace nehodnoti nové potvrzenou biologickou hodnotu tizemi a vyznamné ekologické vazby souvisejici s obnovou
populace ohroZeného druhu, nelze objektivné ovéfit tiplnost biologickych zavért.

Dokumentace je proto v této Casti zatiZzena netiplné zjiSténym skutkovym stavem a nepfezkoumatelnosti.
Néavrh feSeni:

PoZaduji doplnéni biologického hodnoceni AOV99 — Podkovné o posouzeni vyznamu oblasti chovu koroptve polni ,,Podluzi“,
vyhodnoceni vazeb na okolni krajinu, posouzeni dlouhodobych disledkt fragmentace prostfedi a objektivni vyhodnoceni
nepiimych ekologickych dopadd.

Pokud nebude moZné uvedené nedostatky objektivné a pfezkoumatelné odstranit, poZaduji vypusténi AOV99 — Podkovné a
souvisejiciho izemniho opatfeni z ndvrhu Zmény €. 2 Uzemniho rozvojového planu Ceské republiky.
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[cit. 23. 5. 2026].

Pripominka ¢. 48: Dopady na biologickou regulaci hlodavcii

Dokumentace vztahujici se k AOV99 — Podkovné neobsahuje dostatecné vyhodnoceni nepfimych ekologickych dopadii na
prirozené regulacni mechanismy v krajiné.

Vyznamné je souCasné, Ze dravi ptaci pfedstavuji vyznamnou soucast ekologické stability zemédélské krajiny a plni dtilezité
ekosystémové funkce pfi regulaci populaci drobnych hlodavct. Evropskéa komise (2020) uvadi, Ze pfirozend biologicka regulace
predstavuje vyznamny ekologicky proces, ktery ovliviiuje fungovéani zemédélskych ekosystémi a dlouhodobou stabilitu krajiny.

Prirozend biologicka regulace miiZe vyznamné ovliviiovat:
— pocetnost hrabosi a dalSich drobnych savci,

— stabilitu zemédélskych ekosystémii,

—rozsah Skod na zemédélskych kulturach,

— potfebu chemickych zasaht.



Saska et al. (2020) soucCasné uvadéji, Ze biologicka regulace skidcd predstavuje vyznamnou ekosystémovou sluzbu zemédélské
krajiny, jejiz ti€innost je zavisla na zachovani biologické rozmanitosti a funkcnich ekologickych vazeb. Autofi soucasné
upozoriuji, Ze naruseni ekologickych vztahii miiZe vést ke zménam pfirozenych regulacnich mechanisma a naslednym
sekundarnim dopadiim v zemédélském prostredi.

Vyznamné je souCasné, Ze AOV99 — Podkovné zasahuje do krajiny s rozsdhlymi vinohrady, zemédélskymi plochami, vétrolamy,
liniovou zeleni a dalSimi krajinnymi strukturami, které vytvareji prostfedi vyuzivané fadou druhd dravcd a dalSich predatord.
Dokumentace soucasné pripousti vyskyt citlivych druhti ptaki a biologicky vyznamnych lokalit, avSak nehodnoti mozZné nepfimé
ekologické disledky zmén jejich pocetnosti, prostorového chovani nebo vyuZivani tizemi.

Haddad et al. (2015) soucasné uvadéji, Ze zmény krajinné struktury a fragmentace prostfedi mohou vést k naruSeni ekologickych
vazeb, omezeni pohybu organismi a dlouhodobym zménéam stability populaci. Bennun et al. (2024) soucasné upozoriiuji, Ze
hodnoceni biologickych vlivi nesmi byt omezeno pouze na jednotlivé lokalni efekty, ale musi zahrnovat také soubézné a nepfimé
ekologické disledky v Sirsim krajinném meéritku.

Oslabeni populaci dravcti nebo zmény jejich prostorového vyuzivani krajiny mohou vést nejen k pfimym biologickym diisledkdm,
ale i k sekundarnim zménam ekologickych procesi a fungovani zemédélské krajiny.

Manuél SEA soucasné pozaduje hodnoceni primych, nepiimych, sekundarnich, synergickych a dlouhodobych vlivii vCetné prace s
odbornou nejistotou (Ministerstvo pro mistni rozvoj CR, 2025). Dokumentace AOV99 — Podkovné v3ak takové nepfimé
ekologické souvislosti nehodnoti.

Dokumentace AOV99 — Podkovné soucCasné neprokazuje:

— zda byly hodnoceny zmény ekosystémovych funkci,

— zda byly posouzeny nepiimé disledky zmén populaci dravci,

—zda byly vyhodnoceny mozné sekundéarni dopady na zemédélské prostredi,
— zda byly hodnoceny dlouhodobé zmény ekologické stability krajiny,

— zda byly posouzeny kumulativni nepfimé biologické efekty.

Pokud dokumentace nehodnoti mozné zmény ekosystémovych funkci a jejich dlouhodobé disledky, nelze objektivné oveérit
uplnost biologického hodnoceni.

Dokumentace je proto v této Casti zatiZena netiplné zjiSténym skutkovym stavem a nepfezkoumatelnosti.
Néavrh feSeni:

PoZaduji doplnéni biologického hodnoceni AOV99 — Podkovné o posouzeni nepiimych ekologickych dopadi na prirozené
regulacni mechanismy krajiny, v€etné vyhodnoceni ekosystémovych funkci dravci, dlouhodobych zmén biologické stability a
moznych sekundarnich dopadi na zemédélské prostiedi.

Pokud nebude moZné uvedené nedostatky objektivné a pfezkoumatelné odstranit, poZaduji vypusténi AOV99 — Podkovné a
souvisejiciho tizemniho opatfeni z navrhu Zmény ¢. 2 Uzemniho rozvojového planu Ceské republiky.

Zdroje:
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Pripominka ¢. 49: Rozpor s principem prevence a predbézné opatrnosti

Dokumentace soucasné uvadi, Ze biologické posouzeni vymezilo izemi AOV99 — Podkovné jako tizemi, ve kterém se zaméry
vétrnych elektraren jevi jako nejméné konfliktni. Soucasné vSak dokumentace pripousti prekryv s tizemim vysokého biologického
rizika, vyskyt citlivych druhd ptéki a potfebu naslednych biologickych opatieni. Neni proto zfejmé, jakym zptisobem bylo
objektivné ovéreno, Ze pravé navrzené reSeni predstavuje biologicky nejméné konfliktni variantu.

Dokumentace vztahujici se k AOV99 — Podkovné vykazuje rozpor mezi identifikovanymi biologickymi riziky a vyslednym
zavérem o prijatelnosti navrhovaného feSeni. PrestoZe dokumentace pfipousti existenci biologickych stetti a odbornych nejistot,
neprokazuje, Ze byly tyto nejistoty objektivné vyhodnoceny a promitnuty do vysledného posouzeni.



Dokumentace soucasné pripousti:

— vyskyt citlivych druht ptakd,

— prekryv s tizemimi vysokého a extrémniho biologického rizika podle map citlivosti BirdLife,

— zé4sahy do biologicky vyznamnych krajinnych struktur,

— existenci prvki USES,

— vazby na Ptaci oblast Soutok-Tvrdonicko, EVL Kapansko (CZ0620177), CHKO Soutok a dalsi biologicky vyznamna tzemi,
— existenci nejistot spojenych s biologickymi podklady a hodnocenim vlivi.

Soucasné vSak dokumentace dospivé k zavéru o prijatelnosti navrzeného feSeni, anizZ by objektivné prokazala, Ze identifikovana
rizika byla odstranéna nebo Ze jejich vyznam byl dostate¢né vyloucen.

Metodika Vyhodnoceni vlivil (2025) soucasné poZaduje, aby strategické hodnoceni pracovalo s odbornou nejistotou,
identifikovalo limity pouZitych podkladi a zohledfiovalo miru nejistoty pti formulaci vyslednych zavéra.

European Commission (2020) soucasné uvadi, Ze v pripadé pretrvavajici odborné nejistoty a existence moznych vyznamnych
biologickych dopadi nelze pfijatelnost zaméru zaloZit pouze na predpokladech nebo netiplnych biologickych podkladech.

Smérnice Rady 92/43/EHS soucasné vyZaduje, aby pfi existenci divodnych pochybnosti ohledné moznych vyznamnych vlivi na
chranéné druhy a ekologické funkce tizemi nebyla prijiméana feSeni, jejichZ dopady nebyly objektivné ovéreny. Soudni praxe
Soudniho dvora Evropské unie soucasné opakované dovodila, Ze pTetrvavajici védecka nejistota nemiize byt vykladana ve
prospéch navrhovaného feSeni, ale naopak vyZaduje zvySenou miru opatrnosti.

Bennun et al. (2024) soucasné upozoriuji, Ze biologicka hodnoceni energetickych zaméri musi pracovat s kumulativnimi efekty,
odbornou nejistotou a moznymi dlouhodobymi dtsledky. Pokud nejsou dostupna dostate¢né robustni data, musi byt nejistota
vyslovné identifikovana a zohlednéna pii rozhodovani.

Dokumentace AOV99 — Podkovné vSak neprokazuje:

— jak byla vyhodnocena odborné nejistota,

— jak byly zohlednény limity biologickych podkladd,

—zda byly hodnoceny alternativni scénére,

— jak byly zohlednény kumulativni a dlouhodobé biologické efekty,
—zda byly identifikované biologické stiety objektivné vylouceny.

Vyznamny je soucasné vnitini rozpor dokumentace, ktera pfi soucasném konstatovani vyskytu citlivych druh, prekryvu s
uzemim vysokého biologického rizika a nutnosti ochrannych opatfeni uzavira vysledny vliv jako pouze mirné negativni, aniZ by
podrobné vysvétlila zptisob dosaZeni tohoto zavéru.

Pokud dokumentace soucasné pripousti biologické stfety a odborné nejistoty, avSak bez dostatecného odtivodnéni uzavira
pfijatelnost navrhovaného TfeSeni, nelze jeji zavéry objektivné ovérit.

Dokumentace je proto v této Casti zatiZena netiplné zjiSténym skutkovym stavem, vnitfnim rozporem a nepfezkoumatelnosti.
Navrh feSeni:

PoZaduji doplnéni dokumentace AOV99 — Podkovné o objektivni vyhodnoceni odborné nejistoty, identifikaci limitd pouZitych
biologickych podkladti, hodnoceni alternativnich scénéiti a posouzeni dlouhodobych a kumulativnich biologickych vlivii v
souladu s principem prevence a principem predbéZné opatrnosti.

Pokud nebude moZné uvedené nedostatky objektivné a pfezkoumatelné odstranit, poZaduji vypusténi AOV99 — Podkovné a
souvisejiciho izemniho opatfeni z ndvrhu Zmény €. 2 Uzemniho rozvojového planu Ceské republiky.
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Pripominka ¢. 50: Rozpor s metodikou a zavaznymi pozZadavky na vyhodnoceni SEA

Dokumentace vztahujici se k AOV99 — Podkovné neprokazuje soulad s metodickymi a pravnimi pozadavky pouzivanymi pro
vymezovani akceleracnich oblasti a zpracovani vyhodnoceni SEA. Prestoze dokumentace dospiva k zavéru o prijatelnosti
navrZeného feSeni, v jednotlivych ¢astech nejsou doloZeny nékteré zdkladni postupy vyZadované metodikami Ministerstva
zivotniho prostiedi, Ministerstva pro mistni rozvoj a relevantnimi pravnimi predpisy.



Vyznamné je soucasné, Ze Ministerstvo pro mistni rozvoj ve své odpovédi podle zadkona ¢. 106/1999 Sb. vyslovné uvadi, Ze p¥i
zpracovani vyhodnoceni SEA pro Zménu €. 2 URP byly pouZity zejména metodické dokumenty MZP ke zpracovani SEA pro
uzemni opatfeni, Manudl SEA a metodika pro stanovovani podminek a zmirfiujicich opatteni.

Dokumentace AOV99 — Podkovné soucasné vykazuje nasledujici rozpory:
a) Rozpor s Manuélem SEA (MMR/MZP)

Manual SEA poZaduje hodnoceni:

— primych,

— nepfimych,

— sekundarnich,

— synergickych,

— kumulativnich,

— kratkodobych,

— dlouhodobych vliv,

— vztahl mezi jednotlivymi slozkami prostiedi.

Dokumentace AOV99 — Podkovné vSak neobsahuje:

— regionalni model biologickych vazeb,

— scénarové hodnoceni fragmentace krajiny,

— dlouhodobé modelovani zmén vyuZiti tizemi,

— vyhodnoceni nepfimych ekologickych funkci,

— hodnoceni vazeb mezi jednotlivymi biologickymi lokalitami.

b) Rozpor s metodickym doporuc¢enim MZP pro vyhodnoceni SEA pro tizemni opatieni

Metodické doporuceni MZP pozaduje prezkoumatelny postup zpracovani SEA a soucasné zdiiraziiuje preventivni funkci procesu
SEA pii predchazeni negativnim vliviim na Zivotni prostiedi.

Dokumentace AOV99 — Podkovné vSak soucasné:

— pripousti existenci biologickych stretd,

— presouva cast hodnoceni na nasledny monitoring,

— neprokazuje dostateCnost biologickych podklada,

— neprokazuje zpusob pfevodu odbornych zjisténi do vyslednych zavéra.

¢) Rozpor s metodikou pro podminky a zmirfiujici opatfeni

Metodika MZP poZaduje, aby podminky a zmirfiujici opatieni byly navrZeny specificky pro konkrétni akcelera¢ni oblast a
vychazely z podrobného vyhodnoceni jejich charakteristik.

Dokumentace AOV99 — Podkovné vSak neprokazuje:

— podle jakych kritérii byla navrZena opatfeni stanovena,
— jak byla hodnocena jejich téinnost,

— jaké jsou limity jejich pouZitelnosti,

— jak bude ovéfovana jejich funkénost.

d) Rozpor s metodikou posouzeni akceleracnich oblasti

Metodika k navrhu akceleracnich oblasti poZaduje:
— shromaZdéni dostupnych dat,

—jejich analyzu,

— pripadné terénni ovéfeni,

—nésledné hodnoceni vyznamnosti vlivi.

Dokumentace AOV99 — Podkovné vSak neprokazuje:
— uplnost biologickych podklady,

— dostatecnost regiondlnich dat,

— hodnoceni dlouhodobych biologickych vazeb,

— uplnost terénnich podklada.

e) Rozpor se smérnici 2001/42/ES a zdkonem ¢. 100/2001 Sb.

Smérnice SEA a zakon o posuzovani vlivli na Zivotni prostfedi vyzaduji objektivni a pfezkoumatelné hodnoceni vyznamnych
vlivli koncepce na Zivotni prostredi.

Pokud dokumentace soucasné pripousti biologické stfety, odbornou nejistotu a existenci vyznamnych biologickych struktur, avSak
neprokazuje tplnost podkladd a metodiku vyslednych zavért, nelze objektivné ovérit spravnost hodnoceni.



Dokumentace je proto v této Casti zatiZzena netiplné zjiSténym skutkovym stavem a nepfezkoumatelnosti.
Néavrh feSeni:

PoZaduji doplnéni dokumentace AOV99 — Podkovné o prezkoumatelné doloZeni souladu s pouzitymi metodickymi postupy,
vcetné explicitniho odtivodnéni zptisobu hodnoceni vyznamnosti vlivii, doloZeni pouzitych kritérii, metodiky stanoveni ti¢innosti
zmirnujicich opatfeni a doplnéni chybéjicich biologickych a kumulativnich hodnoceni.

Pokud nebude moZné uvedené nedostatky objektivné a pfezkoumatelné odstranit, poZaduji vypusténi AOV99 — Podkovné a
souvisejiciho izemniho opatfeni z ndvrhu Zmény €. 2 Uzemniho rozvojového planu Ceské republiky.

Zdroje:

MINISTERSTVO ZIVOTNIHO PROSTRED] CR. Metodické doporuceni ke zpracovéni vyhodnoceni vlivii na Zivotni prostiedi pro tizemni opatfeni dle § 8 odst. 2 zdkona &. 249/2025 Sb., o urychleni vyuZivani
nékterych obnovitelnych zdrojt energie [online]. Praha: Ministerstvo Zivotniho prostfedi CR, 2025. Dostupné z: https:/portal.cenia.cz/eiasea/dokumenty/dokumentSoubor/2245/Metodick%C3%A9%20doporu
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prostfedi CR, 2025. Dostupné z: https://mzp.gov.cz/system/files/2025-12/OSDE-metodika ke stanoveni_podminek a zmirnujicich opatreni-20251212.pdf. [cit. 23. 5. 2026].
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rostoucich rostlin a pFirodnich stanovist' [online]. Praha: Ministerstvo Zivotniho prostfedi, 2025. Dostupné z: https://mzp.gov.cz/system/files/2025-09/OSDE_Postup posouzeni_akceleracnich oblasti-09062025.pdf.
[cit. 23. 5. 2026].

CESKA REPUBLIKA. Zakon & 100/2001 Sb., o posuzovani vlivii na Zivotni prostfedi [online]. Dostupné z: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2001-100. [cit. 23. 5. 2026].

EVROPSKY PARLAMENT A RADA EU. Smérnice 2001/42/ES o posuzovani vlivii nékterych planti a programi na Zivotni prostedi [online]. Dostupné z: https:/eur-lex.europa.eu/legal-content/CS/TXT/?
uri=CELEX:32001L.0042. [cit. 23. 5. 2026].

H) Verejné zdravi a ochrana obyvatel

Pripominka ¢. 51: Nedostatecné vyhodnoceni dlouhodobych zdravotnich dopadil na obyvatelstvo

Dokumentace SEA nedostatec¢né hodnoti dlouhodobé zdravotni dopady navrZzené akceleracni oblasti AOV99 — Podkovné na
obyvatelstvo dotCenych obci a okolni venkovské krajiny. Hodnoceni vlivi na vefejné zdravi je v dokumentaci redukovano
prevazné na obecné konstatovani o neptekroceni hygienickych limitt hluku a na pfedpoklad dostate¢né vzdalenosti obytné
zastavby od akceleracni oblasti, aniZ by bylo provedeno komplexni zdravotni vyhodnoceni dlouhodobé expozice obyvatel hluku,
psychosocilni z&téZi a dalSim zménéam Zivotniho prostfedi, které mohou ovlivnit kvalitu Zivota a zdravotni stav obyvatel
dotceného tizemi.

SEA soucasné neobsahuje komplexni hodnoceni dlouhodobé zdravotni zatéZe obyvatel, vyhodnoceni chronickych
psychosocidlnich dopadt, analyzu dlouhodobé stresové zatéze, hodnoceni poruch spanku ani objektivni vyhodnoceni
kumulativnich zdravotnich vlivi vice zafizeni v izemi.

Dokumentace pritom sama pfipousti mozZnost obtéZovani obyvatel v no¢ni dobé, presto vSak bez dalSiho uzavira, Ze vlivy na
verejné zdravi budou zanedbatelné a hodnoti je bodovym hodnocenim ,,0“. Takovy zavér neni podloZen odpovidajicim
zdravotnim posouzenim ani odbornou analyzou skute¢nych dlouhodobych dopadi na obyvatelstvo.

Svétova zdravotnicka organizace (WHO) ve svych Environmental Noise Guidelines for the European Region potvrzuje, Ze
environmentalni hluk pfedstavuje vyznamny problém vefejného zdravi a Ze hluk z vétrnych elektraren je spojovan zejména s
chronickym obtéZovanim obyvatel, naruSenim spanku, stresovymi reakcemi a zhorSenim kvality Zivota. WHO soucasné
doporucuje minimalizovat dlouhodobou expozici obyvatel hluku z vétrnych elektraren, zejména v klidnych venkovskych
oblastech s nizkou ptvodni hlukovou zatézi.

Systematickd prehledova studie Freiberg et al. (2019) potvrzuje, Ze nejcastéji doloZenymi ucinky dlouhodobé expozice hluku z
vétrnych elektraren jsou chronické obtéZovani, poruchy spanku, stresové reakce a zhorSeni psychické pohody obyvatel.
Aktualizovany prehled UK Health Security Agency (2024) soucasné potvrzuje, Ze nejkonzistentnéjsi védecké dikazy existuji
praveé pro souvislost mezi hlukem vétrnych elektraren, chronickym obtéZovanim obyvatel a poruchami spanku.

Studie Jalali et al. (2016) dale potvrzuje zhorSeni kvality Zivota a subjektivniho zdravotniho stavu obyvatel po uvedeni vétrnych
blizkosti vétrnych elektraren i po vice letech provozu zafizeni. Studie Poulsen a Sgrensen (2016) zaloZena na rozsahlych
populacnich datech z Danska soucasné upozoriiuje na souvislost mezi expozici hluku z vétrnych elektraren a zvySenym uzivanim
1ékti na spani a dalSimi zdravotnimi ukazateli.

Statni zdravotni ustav soucasné uvadi, Ze dlouhodobé piisobeni hluku je spojeno se zvySenou stresovou zatézi, poruchami spanku,
zvySenym rizikem kardiovaskuldrnich onemocnéni a zhorSenim kvality Zivota obyvatel.

SEA vSak Zadné odpovidajici zdravotni hodnoceni dlouhodobych psychosocialnich a kumulativnich vlivi neobsahuje a
podstatnou ¢ast posouzeni nepripustné odklada az do navazujicich Fizeni. Takovy postup je v rozporu s poZadavkem komplexniho
posouzeni vlivii koncepce jiz na urovni SEA a neumoziiuje objektivné posoudit skutecné dlouhodobé dopady navrhu na vefejné



zdravi a kvalitu Zivota obyvatel.

Takovy postup je v rozporu se zakonem €. 258/2000 Sb., o ochrané vefejného zdravi, se zdkonem €. 100/2001 Sb., o posuzovani
vlivli na Zivotni prostfedi, s principem prevence a principem predbéZzné opatrnosti i s doporucenimi WHO pro ochranu obyvatel
pred dlouhodobou environmentéalni hlukovou zatézi.

Dokumentace SEA je proto v této Casti neprezkoumatelnd a skutkovy stav nebyl dostatecné zjistén.
Navrh feSeni:

Pozaduji doplnéni komplexniho hodnoceni dlouhodobych zdravotnich dopadti navrZené akcelerac¢ni oblasti AOV99 — Podkovné
na obyvatelstvo, zejména vyhodnoceni dlouhodobé psychosocialni zatéZe, hodnoceni chronického obtéZovani obyvatel, posouzeni
poruch spanku, vyhodnoceni kumulativnich zdravotnich vlivii, analyzy dlouhodobé stresové zatéZe a objektivniho posouzeni
dopadd na kvalitu Zivota obyvatel v dot¢eném tizemi.

Pokud nebude mozné uvedené nedostatky objektivné a prezkoumatelné odstranit, poZaduji vypusténi akceleracni oblasti AOV99 —
Podkovné a souvisejictho izemniho opatfeni z nadvrhu Zmény ¢. 2 Uzemniho rozvojového planu CR.
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Pripominka ¢. 52: Neprezkoumatelnost zavéri o ,,zanedbatelném vlivu“ na verejné zdravi

Dokumentace SEA dospivé k zavéru, Ze vlivy navrZzené akceleracni oblasti AOV99 — Podkovné na vefejné zdravi budou
»zanedbatelné®, aniz by byl tento zavér podloZen konkrétnim odbornym posouzenim, detailni akustickou studii nebo objektivné
ovéfitelnymi daty. Dokumentace soucasné stanovuje bodové hodnoceni ,,0“, pfestoZe sama pripousti moznost obtéZovani obyvatel
v nocni dobé.

SEA uvadi: ,,Predpoklddany zdroj hluku: max. 106 dB na jednu VTE, poZadavek na vzddlenost od obytné zdastavby min. 500 m
(predpoklddand hlukovd zatéZ v takové vzddlenosti cca 37 dB). Neni predpoklad prekracovdni hlukovych limitii, mozZnost
obtéZovdni v okrajové zdstavbé v nocni dobé. Vlivy na verejné zdravi zanedbatelné. Bodové ohodnoceni 0!

Takovy zavér je vsak zaloZen pouze na obecnych predpokladech a spekulativnich modelech, nikoliv na konkrétnim posouzeni
skute¢nych podminek v izemi. Absence jednoznacnych udajti o dlouhodobych zdravotnich G¢incich neptedstavuje diikaz jejich
neexistence. Pfetrvavajici odborné nejistoty tykajici se dlouhodobého piisobeni hluku, nizkofrekvencniho hluku, amplitudové
modulace a psychosocialnich dopadii neumoziuji automaticky predpokladat nevyznamnost zdravotnich G¢inkd.

Dokumentace neobsahuje konkrétni rozmisténi vétrnych elektraren, navrh jejich poctu, model skute¢ného provozu zafizeni,
regiondlni hlukovy model, scénarové hodnoceni riznych meteorologickych podminek ani objektivni vyhodnoceni kumulativniho
plsobeni vice zdrojt hluku.

Dokumentace pracuje s predpokladanou emisni hladinou akustického vykonu az 106 dB na jednu vétrnou elektrarnu a soucasné
uvadi predpokladanou hlukovou zatéz priblizné 37 dB ve vzdalenosti 500 m, avSak neuvadi konkrétni typ zatizeni, jeho technické
parametry, vySku, vykon ani metodiku, na jejimZ zakladé€ byl tento pfevod proveden. Soucasné dokumentace neobsahuje Zadné
vysvétleni, zda uvedena hodnota pfedstavuje hluk jednotlivé vétrné elektrarny, nebo zda zohlediiuje kumulativni ptisobeni vice
zafizeni v rdmci celé akceleracni oblasti. Chybi proto objektivni podklad pro posouzeni skute¢né hlukové expozice obyvatel,
zejména pii soubézném provozu vice vétrnych elektraren, pfi riznych meteorologickych podminkéch a pfi dlouhodobém no¢nim
provozu.

Dokumentace soucasné pripousti moznost obtéZovani obyvatel v noc¢ni dobé, avSak bez dalSiho uzavira, Ze vlivy na verejné zdravi
budou zanedbatelné a hodnoti je bodovym hodnocenim ,,0“. Pripusténi existence obtéZovani a souasné hodnoceni nulového vlivu
predstavuje vnitiné rozporny zaver.

Stanoveni odstupové vzdalenosti 500 m neni zaloZeno na standardizované metodice ani objektivhim odborném modelu, ale podle
informaci z Ministerstva pro mistni rozvoj (2026) vzniklo pouze na zékladé odbornych diskusi mezi institucemi. Dokumentace



proto neumoZiiuje pfezkoumat, proc byla zvolena prave tato hodnota a nikoli jina.

Dokumentace soucasné nepredklada Zadné konkrétni akustické vypocty, mapy hlukové zatéZe ani modely Sifeni hluku v izemi.
Hodnoceni je zaloZeno prevazné pouze na obecném predpokladu minimélni vzdéalenosti 500 m od obytné zastavby a na
predpokladu, Ze samotné vétrné elektrarny budou umistény dale od hranice akceleracni oblasti. Takovy postup je spekulativni a
neumoziuje objektivné posoudit skute¢né dopady ndvrhu na vefejné zdravi obyvatel.

Pofizovatel soucasné v odtivodnéni Zmény ¢. 2 URP sdm pripousti, Ze minimalni odstup 500 m nebyl stanoven na zakladé
objektivniho zdravotniho posouzeni, ale pfedevsim z dtivodu dosaZeni vykonového cile akceleracnich oblasti. Dokumentace
vyslovné uvadi, Ze pri vétSich odstupovych vzdalenostech by vétSina akceleracnich oblasti nesplnila poZadovanou minimalni
rozlohu a nebylo by moZné dosahnout cilového vykonu 3 000 MW. Samotny pofizovatel tedy pfiznava, Ze hranice 500 m
predstavuje kompromis motivovany energetickym cilem, nikoliv odborné doloZenou hranici bezpe¢né ochrany verejného zdravi.

Soucasné je nutné zduraznit, Ze hygienické limity hluku nepfedstavuji bezpecny prah bez zdravotnich dopadti, ale pouze
spolecensky akceptovatelnou miru zdravotniho rizika. Samotné splnéni limitnich hodnot proto automaticky neznamend absenci
chronického obtéZovani obyvatel, poruch spanku ani dalSich psychosocialnich dopadti dlouhodobé hlukové zatéze.

Dokumentace SEA navic sama pfipousti, Ze podrobné hlukové studie maji byt teprve zpracovany v navazujicich fizenich. V
podminkach izemniho opatfeni se vyslovné uvadi pozadavek na ,,podrobnou hlukovou studii ptisobeni hluku na obytnou zdstavbu
zahrnujici kumulativni ptisobeni ostatnich existujicich a povolenych zdrojii hluku®.

SEA tedy sama potvrzuje, Ze skutecné hlukové poméry a redlné dopady na obyvatelstvo nejsou v dobé porizovani dokumentace
objektivné zndmy. Pfesto bez odpovidajiciho odborného podkladu uzavird, Ze vlivy na vefejné zdravi budou zanedbatelné. Takovy
postup je v rozporu s poZzadavkem na radné zjisténi skutkového stavu a ¢ini dokumentaci v této Casti neprezkoumatelnou.

Podle zakona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivii na Zivotni prostfedi, musi byt vlivy koncepce na obyvatelstvo a vefejné zdravi
objektivné vyhodnoceny jiZ na irovni SEA. Nelze pFipustit, aby byly zasadni otazky ochrany vefejného zdravi teprve dodatecné
zjiStovany az v navazujicich fizenich, pokud pravé jejich vysledky mohou zasadnim zptisobem ovlivnit pfijatelnost celé
akceleracni oblasti.

Soucasné je nutno zdlraznit, Ze samotné splnéni hygienickych limita hluku automaticky neznamend absenci zdravotnich dopadu.
WHO i dalsi odborné studie potvrzuji, Ze dlouhodobé obtéZovani obyvatel, poruchy spanku a psychosocialni dopady mohou
vznikat i pfi formalnim splnéni hygienickych limit hluku.

Soucasné je nutné zduraznit, Ze podle Autoriza¢niho navodu Statniho zdravotniho tistavu k hodnoceni zdravotnich rizik expozice
hluku (2017) musi byt hodnoceni zdravotnich rizik zaloZeno na metodice HRA (Health Risk Assessment), ktera zahrnuje
identifikaci nebezpecnosti, charakterizaci nebezpecnosti, hodnoceni expozice a charakterizaci rizika.

Metodika souCasné pozaduje zohlednéni intenzity hluku, velikosti exponované populace a dalsich okolnosti a vlivi, které
modifikuji ptisobeni hluku. Dokumentace SEA vSak neobsahuje detailni hodnoceni expozice obyvatel, nehodnoti meteorologické
podminky, nefesi amplitudovou modulaci, nehodnoti nizkofrekvencni hluk ani neobsahuje objektivni charakterizaci zdravotnich
rizik.

SEA tak neodpovid4 zdkladnim poZadavkiim metodiky hodnoceni zdravotnich rizik pouZivané v ochrané verejného zdravi.

Takovy postup je v rozporu se zakonem ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivii na Zivotni prostfedi, se zédkonem ¢. 258/2000 Sb., o
ochrané vefejného zdravi, s principem prevence a principem predbéZzné opatrnosti i s poZadavkem na dostatecné zjiSténi
skutkového stavu.

Dokumentace SEA je proto v této ¢asti neprezkoumatelna.
Néavrh feSeni:

Pozaduji doplnéni detailniho regionalniho hlukového modelu, konkrétniho akustického posouzeni navrzené akceleracni oblasti,
modelu rozmisténi a provozu vétrnych elektraren, vyhodnoceni kumulativnich hlukovych vlivii, scénafového hodnoceni riznych
meteorologickych podminek a objektivniho vyhodnoceni skute¢nych dopadti na vefejné zdravi obyvatel.

Pokud nebude moZné uvedené nedostatky objektivné a pfezkoumatelné odstranit, poZaduji vypusténi akceleracni oblasti AOV99 —
Podkovné a souvisejiciho izemniho opatfeni z ndvrhu Zmény €. 2 Uzemniho rozvojového planu CR.
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Pripominka ¢. 53: Absence komplexniho posouzeni hlukové zatéze a kumulativnich vlivia

Dokumentace SEA neobsahuje komplexni posouzeni hlukové zatéZe navrzené akceleracni oblasti AOV99 — Podkovné a soucasné
nedostatecné hodnoti kumulativni ptisobeni vice vétrnych elektraren v izemi. Hodnoceni vlivii na vefejné zdravi je zaloZeno

prevazné na obecnych predpokladech a na modelovém odhadu hlukové zatéze jednotlivé vétrné elektrarny, aniz by byly
objektivné posouzeny skutecné podminky provozu rozsahlé akceleracni oblasti.

Posouzeni kumulativnich a¢inkd postrada nezbytné vstupy, protoZe neni znam skuteCny pocet zafizeni, jejich umisténi ani rozsah
souvisejicich staveb. Dokumentace hodnoti soucet vlivli bez znalosti objektt, jejichZ G¢inky maji byt scitany.

SEA soucasné neobsahuje regionalni model hlukové zatéze, scénafové hodnoceni kumulace vice zatizeni, posouzeni dlouhodobé
noc¢ni expozice, hodnoceni amplitudové modulace, vyhodnoceni nizkofrekven¢niho hluku a infrazvuku ani objektivni
vyhodnoceni vlivu meteorologickych podminek a orografie izemi na Siteni hluku.

Dokumentace pfitom sama pripousti, Ze v navazujicich fizenich bude nutné zpracovat podrobnou hlukovou studii zahrnujici
kumulativni pdsobeni ostatnich existujicich a povolenych zdroji hluku. Tim SEA souCasné potvrzuje, Ze skute¢né hlukové
poméry v izemi nejsou v dobé pofizovani dokumentace objektivné znamy.

Hodnoceni je navic zaloZeno prevazné pouze na béznych A-vazenych hlukovych veli¢inach, aniz by byly odpovidajicim
zpusobem posouzeny specifické slozky hluku typické pro provoz vétrnych elektraren, zejména amplitudova modulace, pulzni
charakter hluku, nizkofrekvenc¢ni hluk, infrazvuk, promeénlivost hlukové zatéZe v no¢ni dobé a zmény Siteni hluku v zavislosti na
meteorologickych podminkach.

Studie Mgller a Pedersen (2011) potvrzuje, Ze velké vétrné elektrarny produkuji vyznamny podil nizkofrekvenc¢niho hluku, ktery
muze byt béZnymi metodami hodnoceni hluku podhodnocovan. Autofi soucasné upozoriuji, Ze nizkofrekvencni slozky hluku
mohou byt vyznamnym faktorem obtéZovani obyvatel, zejména ve venkovskych oblastech s nizkou ptivodni hlukovou zatézi.

Studie Hansen, ZajamSek a Hansen (2017) déle potvrzuje, Ze vétrné elektrarny produkuji nizkofrekvenc¢ni hluk a infrazvukové
slozky, jejichz Sifeni a vnimani je vyrazné ovliviiovano konkrétnimi podminkami v tizemi, zejména meteorologii, smérem vétru,
stabilitou atmosféry a konfiguraci terénu. Studie potvrzuje vyznam amplitudové modulace hluku vétrnych elektraren, zejména v
noc¢ni dobé a pfi specifickych meteorologickych podminkéch. Studie soucasné upozorfiuje, Ze amplitudova modulace predstavuje

vyznamny faktor subjektivniho obtéZovani obyvatel.

Studie Chiu et al. (2021) soucasné upozoriiuje, Ze béZné postupy hodnoceni hluku nemusi dostatecné postihnout nizkofrekvencni
slozky hluku z vétrnych elektraren a Ze presné vyhodnoceni vyZaduje detailni modelovani konkrétnich podminek v izemi.

Studie Michaud et al. (2018) déle potvrzuje souvislost mezi specifickymi charakteristikami hluku vétrnych elektraren, zejména
amplitudovou modulaci a pulznim charakterem zvuku, a zvySenym vyskytem poruch spanku a subjektivniho ruseni obyvatel.

Prehledova studie van Kamp a van den Berg (2021) soucasné potvrzuje, Ze dlouhodobé obtéZovani obyvatel hlukem vétrnych
elektraren vyznamné souvisi pravé s amplitudovou modulaci, proménlivosti hluku, no¢nim provozem a dlouhodobou zménou
zZivotniho prosttedi.

Studie Health Canada (2014) uvadi, Ze se zvySujici se expozici hluku vétrnych elektraren rostla mira vyznamného obtéZovani
obyvatel (,,high annoyance®). Studie zdiraziiuje, Ze hodnoceni dopadt nemé byt zaloZeno pouze na administrativné stanovené
vzdalenosti od zdroje, ale na redlné hlukové expozici a mistnich podminkéach prostredi.

Studie Michaud et al. (2016) dale uvadi, Ze hluk vétrnych elektraren predstavuje komplexni akusticky jev, jehoZ piisobeni nelze
hodnotit pouze prostfednictvim prosté vzdalenosti od zdroje. Vysledky potvrzuji vztah mezi irovni hluku a subjektivnim

Studie Colas et al. (2025) uvadi, Ze vzajemné aerodynamické interakce mezi turbinami (wake efekt) mohou zvySovat
amplitudovou modulaci a lokalné zesilovat hlukovou zatéz v izemi. Autofi upozoriuji, Ze modely zaloZené na hodnoceni
izolovanych turbin nemusi tyto jevy zachycovat, coz miZe vést k podhodnoceni skutecné hlukové expozice.

SEA vsak Zadné odpovidajici komplexni hodnoceni téchto specifickych faktorti neobsahuje. Dokumentace soucasné neposuzuje
redlné kumulativni pisobeni vétsiho poctu vétrnych elektraren v ramci celé akceleracni oblasti ani vliv konkrétnich
meteorologickych podminek a orografie tizemi na Sifeni hluku smérem k obytné zastavbé.

Takovy postup neumoziiuje objektivné posoudit skute¢né dlouhodobé dopady navrhu na verejné zdravi a kvalitu Zivota obyvatel.

Vyznamnym faktorem je rovnéZz charakter dotCeného tizemi jako klidné venkovské krajiny s nizkou ptivodni hlukovou zatézi. V
takovém prostfedi mdZe byt subjektivni obtéZovani hlukem vétrnych elektraren vyrazné vyssi nez v béZném méstském prostiedi,
nebot” kontrast mezi zakladni hladinou hluku a provozem zafizeni je podstatné vyraznéjsi. Dokumentace SEA vSak tuto
specifickou charakteristiku izemi viibec nezohlediiuje a neposuzuje vliv dlouhodobé zmény akustického charakteru krajiny na
kvalitu Zivota obyvatel.



Nedostatecnost dokumentace SEA potvrzuji i metodické podklady Ministerstva zdravotnictvi (2017), podle kterych musi spravna
strategie méteni a hodnoceni hluku zohlediiovat meteorologické podminky, topografické podminky, provozni podminky zdroje i
prostorovou dispozici tizemi.

Dokumentace SEA vSak neobsahuje detailni hodnoceni orografickych podminek, nefesi no¢ni meteorologické situace, nehodnoti
vliv inverzi ani neobsahuje objektivni model Sifeni hluku v konkrétnim tzemi.

Takovy postup je v rozporu se zakonem ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivii na Zivotni prostfedi, se zdkonem ¢. 258/2000 Sb., o

ochrané vefejného zdravi, s doporu¢enimi WHO pro ochranu obyvatel pfed dlouhodobou hlukovou zatéZi i s principem prevence
a principem predbézné opatrnosti.

Dokumentace SEA je proto v této Casti neprezkoumatelnd a skutkovy stav nebyl dostatecné zjistén.
Névrh feSeni:

PoZaduji doplnéni regionalniho modelu hlukové zatéze, komplexniho posouzeni kumulativnich hlukovych vlivi vice vétrnych
elektraren, scénafového hodnoceni riznych meteorologickych podminek, vyhodnoceni vlivu orografie izemi na Sifeni hluku,
posouzeni amplitudové modulace, hodnoceni nizkofrekvencniho hluku a infrazvuku, vyhodnoceni dlouhodobé nocni expozice a
objektivniho posouzeni dopadi na vefejné zdravi obyvatel.

Pokud nebude mozné uvedené nedostatky objektivné a prezkoumatelné odstranit, poZaduji vypusténi akceleracni oblasti AOV99 —
Podkovné a souvisejiciho tizemniho opatfeni z navrhu Zmény ¢. 2 Uzemniho rozvojového plénu CR.

Zdroje:

MOLLER, H.; PEDERSEN, C. S. Low-frequency noise from large wind turbines [online]. Journal of the Acoustical Society of America, 2011, ro¢. 129, €. 6, s. 3727-3744. Dostupné z:
https://pubs.aip.org/asa/jasa/article-abstract/129/6/3727/832836/Low-frequency-noise-from-large-wind-turbines. [cit. 18. 5. 2026].

HANSEN, C.; ZAJAMSEK, B.; HANSEN, K. Infrasound and low-frequency noise from wind turbines [online]. In: Low-Frequency Noise and Vibration. Cham: Springer, 2017, s. 3-16. Dostupné z:
https://www.researchgate.net/publication/279963904 Infrasound and Low-Frequency Noise from Wind Turbines. [cit. 18. 5. 2026].

CHIU, Y.-H.; TSA], C.-L.; CHIEN, C.-Y.; CHANG, W.-Y. Effects of low-frequency noise from wind turbines on heart rate variability in healthy young adults [online]. Scientific Reports, 2021, ro€. 11. Dostupné z:
https://pubmed.ncbi.nlm.nih.gov/34497296/. [cit. 18. 5. 2026].

MICHAUD, D. S.; KEITH, S. E.; FEDORIUK, O. et al. Wind turbine noise and sleep: pilot studies on the influence of noise characteristics [online]. Noise & Health, 2018. Dostupné z:
https://www.researchgate.net/publication/329041329 Wind Turbine Noise and Sleep Pilot Studies on the Influence of Noise Characteristics. [cit. 18. 5. 2026].

VAN KAMP, I.; VAN DEN BERG, F. Health effects related to wind turbine sound: an update [online]. International Journal of Environmental Research and Public Health, 2021, ro¢. 18, ¢. 17. Dostupné z:
https://pmc.ncbi.nlm.nih.gov/articles/PMC8430592/. [cit. 18. 5. 2026].

HEALTH CANADA. Wind Turbine Noise and Health Study: Summary of Results [online]. Ottawa: Health Canada, 2014. Dostupné z: https://www.canada.ca/en/health-canada/services/health-risks-safety/radiation/
everyday-things-emit-radiation/wind-turbine-noise/wind-turbine-noise-health-study-summary-results.html. [cit. 23. 5. 2026].

MICHAUD, David S.; KEITH, Sarah E.; FEDORIUK, Melanie et al. Exposure to wind turbine noise: Perceptual responses and reported health effects [online]. Journal of the Acoustical Society of America, 2016, roc.
139, ¢. 3. Dostupné z: https://pubmed.ncbi.nlm.nih.gov/27036283/. [cit. 23. 5. 2026].

COLAS, Jules; EMMANUELLI, Ariane; DRAGNA, Didier; STEVENS, Richard J. A. M. Modeling wind farm noise emission and propagation: effects of flow layout [online]. arXiv, 2025. Dostupné z:
https://arxiv.org/abs/2508.13128. [cit. 23. 5. 2026].

MINISTERSTVO ZDRAVOTNICTVI CR. Metodicky névod pro méFeni a hodnoceni hluku v mimopracovnim prostedi [online]. Véstnik MZ CR, astka 11/2017. Dostupné z:
https:/szu.gov.cz/wp-content/uploads/2023/01/manual _hluk.pdf. [cit. 18. 5. 2026].

CESKO. Zakon ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivii na Zivotni prostredi a o zméné nékterych souvisejicich zékont (zakon o posuzovaéni vlivii na Zivotni prostfedi), ve znéni pozdéjsich predpisti [online]. Zakony pro
lidi. Dostupné z: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2001-100. [cit. 18. 5. 2026].

CESKO. Zakon ¢. 258/2000 Sb., o ochrané vefejného zdravi, ve znéni pozdéjsich predpisti [online]. Zakony pro lidi. Dostupné z: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2000-258. [cit. 18. 5. 2026].

Pripominka ¢. 54: Nedostatecné odstupové vzdalenosti od obytné zastavby

Dokumentace SEA v Casti vénované obyvatelstvu, hluku a vefejnému zdravi uvadi, Ze nejbliZsi obytna zastavba se nachazi ve
vzdalenostech nad 500 m od akceleracni oblasti AOV99 — Podkovné, a na tomto zakladé dovozuje, Ze vlivy na vefejné zdravi
budou zanedbatelné.

SEA konkrétné uvadi: ,,Nejblizsi zdstavba: Stary Poddvorov, Novy Poddvorov, Prusdnky, Josefov — nad 500 m.“

Dokumentace vak soucasné sama pfipousti, Ze ve vzdalenosti do 500 m od akceleracni oblasti se nachézeji objekty COV a sbérny
dvir v obci Stary Poddvorov, priimyslovy zasobnik MND a.s., objekty u vinic v obci Josefov a objekty v obci Nechory, pricemz
bez dalSiho uzavir4, Ze vlivy na verejné zdravi budou zanedbatelné. Dokumentace soucasné neobsahuje objektivni vyhodnoceni
skutecného zptisobu vyuZzivani téchto objektd ani posouzeni jejich vztahu k ochrané obyvatelstva.

Takové hodnoceni nevysvétluje, na zadkladé jakych konkrétnich podkladi bylo dosazeno zavéru o zanedbatelném vlivu a zda bylo
skute¢né ovéreno redlné vyuzivéani téchto objektu.

Z dalsich podkladd a mapovych priloh k AOV99 vyplyva, Ze skuteny stav miZe byt podstatné odlisny. Lokalita Nechory je
tvorena dvéma ¢astmi — Vrchni Nechory a Spodni Nechory. Pro vSechny sklepy ve Vrchnich Nechorach neni dodrZena vzdéalenost
500 m od hranice AOV99 a stejna situace se tyka také casti sklepti ve Spodnich Nechorach. Soucasné je uvedeno, Ze ani pro
sklepni objekty v Josefové neni odstupova vzdalenost 500 m dodrZena, pficemz nékteré objekty se nachazeji pfimo p¥i hranici
navrhované akceleracni oblasti.

Dalsi podklady soucasné uvadéji, Ze v lokalité Nechory mé trvalé bydliSté 14 obyvatel. Z dokumentace pfitom neni zfejmé, zda



bylo ovéfeno skute¢né uzivani téchto objektt, intenzita pobytu osob, pfipadné rekreacni vyuziti, poskytovani ubytovacich sluzeb
nebo jejich kombinované vyuziti. U sklepnich objektl pfitom nelze automaticky pfedpokladat, Ze absence trvalého pobytu
znamena zanedbatelny vliv na obyvatelstvo.

Dalsi podklady soucasné uvadéji, Ze seznam staveb s evidenc¢nimi ¢isly nachazejicich se ve vzdalenosti mensi nezZ 500 m nemusi
byt tiplny a Ze staveb nachazejicich se pod hranici 500 m mtZe byt vyznamné vice, protoZe fada sklepnich objekti evidencni Cisla
nema. Mapové prilohy soucasné pracuji s parcelnimi ¢isly dalSich objektd nachazejicich se v dot¢eném tizemi. Z dokumentace
proto neni zfejmé, zda byl skutecny rozsah staveb a objektti v dotCeném tizemi zjiStén Uiplné a spravné.

Vyznamnd je rovnéz skutecnost, Ze v katastralnim izemi Josefov se nachazi stavba ¢.p. 168 (vinarstvi HM), jejiZ vzdalenost od
hranice navrZené akceleracni oblasti ¢ini pfibliZné 200 m. Soucasné je uvedeno, Ze vzhledem k novému charakteru stavby tento
objekt nebyl v nékterych mapovych podkladech zachycen. Tato skutecnost vyvolava pochybnosti o tiplnosti pouZitych podkladi a
spravnosti zavért tykajicich se odstupovych vzdalenosti.

Dalsi mapové podklady soucasné ukazuji, Ze paAsmo 500 m vyznamné zasahuje do SirSiho sidelniho prostoru okolnich obci. Ve
vzdalenostech mensich nezZ 500 m se podle pfiloh nachézi celé Nechory, vyznamna ¢ast Josefova a Starého Poddvorova a nékteré
objekty v PruSankach. Soucasné bylo zjiSténo, Ze hranice AOV99 vstupuje do kolize se zastavitelnymi plochami Z06, Z07, Z08,
709, 711, Z12 a Z13 v Novém Poddvorové, predstavujicimi 21 parcel urenych pro vystavbu rodinnych domd, a déle s izemnimi
rezervami R04 a R05. Dokumentace se s témito skute¢nostmi nevyporadava.

Dokumentace SEA soucasné viibec nefesi skutecnost, Ze ochrana obyvatel se nevztahuje pouze na samotné stavby, ale také na
jejich chranéné venkovni prostory, zejména zahrady, dvory, rekreacni plochy a dalsi bezprostfedné uzivané ¢asti obytného
prostredi. Posuzovéni vzdalenosti pouze od obvodovych zdi staveb proto vyznamné zkresluje skute¢ny rozsah dot¢eného
obytného uzemi. Dokumentace soucasné nehodnoti faktické uzivani téchto prostor ani intenzitu pobytu osob.

Dal$im vyznamnym problémem je nepfesnost samotnych mapovych podkladi. Dokumentace pracuje s piili§ velkym méfitkem
vykrest akceleracni oblasti a neumoziiuje presné porovnani hranic AOV99 — Podkovné s katastralni mapou a skuteCnym
umisténim obytnych objektti. V disledku toho nelze objektivné ovérit skutecné vzdalenosti mezi hranici akceleracni oblasti a
konkrétni obytnou zastavbou.

Dokumentace soucasné nepredklada Zadné objektivni odborné zdivodnéni, pro¢ ma byt pravé vzdalenost 500 m povaZovana za

dostate¢nou z hlediska ochrany vefejného zdravi. Samotny pofizovatel pfitom v odivodnéni Zmény ¢&. 2 URP pfipousti, Ze vétsi

odstupové vzdalenosti nebyly pouZity pfedevSim proto, Ze by akceleracni oblasti nesplnily poZadovany vykonovy cil. Minimalni
odstup tak nebyl stanoven na zakladé zdravotnich kritérii, ale jako kompromis umoziiujici dosazeni energetickych cild navrhu.

Soucasné je nutné zduraznit, Ze hygienické limity hluku nepfedstavuji bezpecny prah bez zdravotnich dopadti, ale pouze
spolecensky akceptovatelnou miru zdravotniho rizika. WHO uvédi, Ze dlouhodoba expozice environmentalnimu hluku je
spojovana zejména s obtéZovanim obyvatel, poruchami spanku, zvySenou stresovou zatéZi a dalSimi nepfiznivymi zdravotnimi
ucinky, pricemz doporucené hodnoty vychazeji z principu prevence téchto dopadu jesté pred dosaZenim tirovni povazovanych za
hygienicky nepfipustné. V odborné praxi posuzovani vlivi vétrnych elektraren jsou souCasné bézné uvazovany i vyrazné veétsi
odstupové vzdalenosti, zpravidla kolem 1.000 m, zatimco kratSi vzdalenosti vyZaduji detailni individualni posouzeni konkrétnich
podminek v izemi. Samotna vzdalenost 500 m proto nemiZe byt bez dalsiho povaZovana za automaticky bezpe¢nou hranici z
hlediska ochrany vefejného zdravi.

Soucasné je nutné zdiraznit, Ze samotné splnéni hygienickych limitG hluku automaticky neznamena absenci zdravotnich dopada.
Hygienické limity nepfedstavuji bezpe¢ny prah bez zdravotniho rizika, ale spolecensky akceptovatelnou miru rizika, ktera
nevylucuje vyskyt obtéZovani, poruch spanku nebo dalSich dlouhodobych t¢inkt na kvalitu Zivota.

Svétova zdravotnicka organizace (WHO) povaZuje environmentalni hluk za vyznamny faktor vefejného zdravi a ve svych
doporucenich Environmental Noise Guidelines for the European Region uvadi, Ze dlouhodoba expozice hluku mtiZe byt spojena
zejména s obtéZovanim obyvatel, poruchami spanku, zvySenou stresovou reakci organismu a zhorSenim psychické pohody. WHO
soucasné pro hluk z vétrnych elektraren podminéné doporucuje snizovat dlouhodobou expozici pod 45 dB Lden, protoZe vyssi
urovné jsou spojovany s nepriznivymi icinky na zdravi, zejména s obtéZovanim obyvatel.

Vyznamné je soucasné stanovisko odbornych prehledti zpracovanych pro WHO, podle nichzZ existuje vztah mezi rostouci
hlukovou expozici a rostouci mirou obtéZovani obyvatel. Metaanalyzy souCasné upozoriiuji, Ze u hluku vétrnych elektraren mize
byt vyznamna nejen samotna hladina hluku, ale také jeho charakter, v€etné amplitudové modulace, ténovych sloZek a vnimani
zvuku v tichém venkovském prostredi.

Dalsi odborné studie uvadéji, Ze nejcastéji sledovanymi tcinky hluku vétrnych elektraren nejsou primarné primé klinické
diagnozy, ale zejména chronické obtéZovani, naruSeni spanku a pokles kvality Zivota. Soucasné upozoriuji, Ze pfi hodnoceni vlivil
je nezbytné zohlednit kumulativni plisobeni vice zafizeni, meteorologické podminky a specifické akustické vlastnosti konkrétni
lokality.

V odborné praxi posuzovani vétrnych elektraren jsou soucasné béZzné zvazovany i vyrazné vétsi odstupové vzdalenosti, ¢asto
kolem 1.000 m, zatimco kratsi vzdalenosti vyZaduji detailni individudlni posouzeni konkrétnich podminek tizemi, podrobnou
hlukovou studii a hodnoceni kumulativnich vlivii. Samotné vzdalenost 500 m proto bez dalsiho nemtizZe predstavovat automaticky
bezpecnou hranici z hlediska ochrany vefejného zdravi.



Vznika tak vyznamny vnitfni rozpor mezi jednotlivymi ¢astmi dokumentace. Na jedné strané dokumentace tvrdi, Ze nejblizsi
zastavba se nachazi nad hranici 500 m a Ze vlivy na vefejné zdravi budou zanedbatelné, na druhé strané vSak sama pfipousti
existenci objektl v bezprostfedni blizkosti akceleracni oblasti a dalsi podklady souCasné naznacuji existenci objektt ve vyrazné
kratSich vzdalenostech.

Dokumentace soucasné neobsahuje:

— konkrétni seznam vSech dotCenych objektd,

— jednoznacné vymezeni chranénych venkovnich prostor,

— posouzeni skutecného zpisobu vyuZivani jednotlivych staveb,

— hodnoceni intenzity pobytu osob,

— posouzeni rekreacniho a sezénniho uzivani objektd,

— vyhodnoceni zahrad, dvort a dalSich venkovnich prostor vyuZivanych k pobytu osob.

Z dokumentace proto nelze ovérit, zda byl skute¢ny rozsah dotceného obytného a rekreacniho prostredi zjiStén tplné a spravné.

Pokud dokumentace soucasné pouziva minimalni odstupovou vzdalenost 500 m jako hlavni zmirfiujici opatfeni a soucasné
existuji ddvodné pochybnosti o skuteCném poctu a poloze objektl nachézejicich se v tomto pasmu, nelze objektivné ovérit
spravnost zavéru o zanedbatelném vlivu na vefejné zdravi. Dokumentace je proto v této Casti zatiZena netiplné zjisténym
skutkovym stavem a neprezkoumatelnosti.

runskefie | ¥
=

Sircke Ulehlg

Obr.: Vzdalenost 500 m od AOV99.
Zdroj: Vytvoreno. [online] https:/geoportal.cuzk.gov.cz/.
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Obr.: Vzdalenost 1.000 m od AOV99.

Zdroj: Vytvoreno. [online] https://geoportal.cuzk.gov.cz/.
Navrh feSeni:

Pozaduji objektivni pfezkouméani skutec¢nych odstupovych vzdalenosti obytné zastavby od hranice akceleracni oblasti, doplnéni
presnych mapovych podkladti umoziujicich ovéreni vzdélenosti viici katastralni mapé, vyhodnoceni chranénych venkovnich



prostor staveb, individualni posouzeni hlukovych dopadi na vSechny obytné objekty nachazejici se v blizkosti AOV99 —
Podkovné a odborné zdiivodnéni navrZené odstupové vzdalenosti z hlediska ochrany vefejného zdravi.

Pokud nebude mozné uvedené nedostatky objektivné a prezkoumatelné odstranit, poZaduji vypusténi akceleracni oblasti AOV99 —
Podkovné a souvisejiciho tizemniho opatfeni z navrhu Zmény ¢. 2 Uzemniho rozvojového plénu CR.

Zdroje:
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Pripominka €. 55: Nepripustné odlozeni zdravotniho hodnoceni do navazujicich Fizeni

Dokumentace SEA nepfipustné odklada podstatnou ¢ast posouzeni vlivii na vefejné zdravi az do navazujicich Fizeni, prestoZe
prave tyto vlivy predstavuji jednu z klicovych otazek pfijatelnosti navrZzené akceleracni oblasti AOV99 — Podkovné.

SEA sama vyslovné uvadi, Ze podrobna hlukové studie bude zpracovana aZ v navazujicich fizenich, reZim provozu vétrnych
elektraren bude stanoven az na zdkladé budoucich akustickych posouzeni, kumulativni ptisobeni hluku bude feSeno az nasledné a
dalsi konkrétni podminky ochrany obyvatel budou teprve dodate¢né dopracovany.

V podminkéch tizemniho opatfeni je konkrétné uvedeno: ,,Pro navazujici fizeni dle stavebniho zdkona zpracovat podrobnou
hlukovou studii ptisobeni hluku na obytnou zdstavbu (chrdnéné venkovni prostory) zahrnujici kumulativni ptisobeni ostatnich
existujicich a povolenych (a planovanych zarazenych v databdzi) zdroji hluku a na jejim zdkladé zpracovat rezim provozu VTE.“

SEA tedy sama potvrzuje, Ze skutecné hlukové poméry v izemi nejsou v dobé pofizovani dokumentace znamy, kumulativni vlivy
nejsou objektivné vyhodnoceny, dopady provozu na obyvatelstvo nebyly realné posouzeny a podstatné otazky ochrany vefejného
zdravi maji byt teprve dodatecné zjistovany.

Pokud samotna dokumentace pripousti nejistotu zdravotnich dopadi, potfebu budoucich hlukovych studii a moznost obtéZovani
obyvatel v no¢ni dobé, nelze soucasné tvrdit, Ze se navrzena akceleracni oblast nestfetava s vyznamnym vefejnym zajmem na
ochrané vefejného zdravi.

Takovy postup je vSak v rozporu se samotnym smyslem procesu SEA.

Posouzeni vlivli koncepce na Zivotni prostiedi a vefejné zdravi ma byt provedeno jiZ na urovni strategického hodnoceni, tedy v
okamZiku, kdy je jeSté mozZné objektivné posoudit pfijatelnost samotného navrhu koncepce a pripadné rozhodnout o jeho zméné
nebo vypusténi. Nelze pFipustit, aby byly zasadni otdzky ochrany vefejného zdravi presouvany az do navazujicich fizeni, pokud
praveé jejich vysledky mohou zasadnim zptisobem ovlivnit pfijatelnost celé akceleracni oblasti. Posouzeni vlivii na vefejné zdravi
musi byt provedeno jiZ na trovni SEA, tedy ve fazi, kdy jesté miZe redlné ovlivnit rozhodovani o samotné pfijatelnosti navrhu
koncepce.

Dokumentace SEA soucasné neobsahuje konkrétni akusticky model izemi, regionalni hlukovy model, scénafové hodnoceni
provozu, detailni posouzeni no¢niho provozu, objektivni vyhodnoceni amplitudové modulace ani hodnoceni dlouhodobych
psychosociédlnich dopadti na obyvatelstvo.

Presto dokumentace uzavird, Ze vlivy na vefejné zdravi budou zanedbatelné. Takovy zavér je vSak ¢inén bez odpovidajiciho
skutkového podkladu.

Obdobné je do budoucich Fizeni odkladéno také hodnoceni dalSich vyznamnych vlivii na obyvatelstvo, zejména konkrétni rezim
provozu vétrnych elektraren, monitoring hlukové zatéze,

podrobné posouzeni kumulativnich vlivi i detailni hodnoceni stroboskopického efektu a dalSich specifickych dopadti provozu
VTE.

SEA tak ve skute¢nosti nehodnoti konkrétni dopady navrzené akceleracni oblasti, ale pouze predpokladd, Ze pripadné problémy
budou vyreSeny aZ nasledné v navazujicich fizenich. Takovy postup je v rozporu s principem prevence a principem predbézné
opatrnosti.

Metodika SEA pritom vyZaduje, aby byly vyznamné vlivy koncepce identifikovany, vyhodnoceny a posouzeny jiz na strategické
urovni. Neni pfipustné, aby byly podstatné nejistoty tykajici se ochrany vefejného zdravi ponechany bez odpovidajiciho
vyhodnoceni s tim, Ze budou feSeny az v budoucnu.

Judikatura spravnich soudti (nap¥. rozsudky NSS ¢.j. 1 Ao 7/2011-526 a €.j. 7 Ao 7/2010-133) soucasné dlouhodobé potvrzuje, Ze
nelze odkladat posouzeni zasadnich vlivi zaméru nebo koncepce do navazujicich Fizeni, pokud pravé tyto vlivy mohou ovlivnit
samotnou prijatelnost navrhu. Posouzeni musi byt provedeno v takové fazi piipravy, kdy jesté midZze redlné ovlivnit rozhodovani o
koncepci.



Dokumentace SEA vSak v této Casti pracuje pfevazné pouze s obecnymi pfedpoklady a neurcitymi budoucimi podminkami, anizZ
by objektivné vyhodnotila skute¢né dopady navrhu na vefejné zdravi obyvatel.

Takovy postup ¢ini dokumentaci SEA v této ¢asti nepfezkoumatelnou.

Takovy postup je v rozporu se zakonem ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivii na Zivotni prostfedi, se zékonem ¢. 258/2000 Sb., o
ochrané vefejného zdravi, s principem prevence, s principem predbézné opatrnosti i s pozadavkem na dostatecné zjisténi
skutkového stavu.

Navrh feSeni:

Pozaduji doplnéni komplexniho zdravotniho hodnoceni jiZ na tirovni SEA, zpracovéni detailniho regionédlniho hlukového modelu,
vyhodnoceni kumulativnich vlivii vice vétrnych elektraren, posouzeni no¢niho provozu, vyhodnoceni amplitudové modulace,
nizkofrekvencniho hluku a infrazvuku, objektivni posouzeni stroboskopického efektu a vyhodnoceni skute¢nych dlouhodobych
dopadi navrhu na vefejné zdravi obyvatel jesté pred schvalenim akceleracni oblasti.

Pokud nebude moZné uvedené nedostatky objektivné a pfezkoumatelné odstranit, poZaduji vypusténi akceleracni oblasti AOV99 —
Podkovné a souvisejiciho izemniho opatfeni z ndvrhu Zmény €. 2 Uzemniho rozvojového planu CR.
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Pripominka €. 56: Poruchy spanku, chronické obtéZovani a psychosocialni dopady

Dokumentace SEA nedostatec¢né hodnoti dlouhodobé psychosocidlni dopady provozu vétrnych elektraren na obyvatelstvo
dotCeného tizemi. Hodnoceni vlivii na vefejné zdravi je redukovano prevazné na obecné posouzeni hygienickych limith hluku,
aniz by byly odpovidajicim zptisobem vyhodnoceny dlouhodobé ucinky chronického obtéZovani obyvatel, naruseni spanku,
stresové zatéZe a zmeén kvality Zivota.

SEA pritom sama pfipousti moZnost obtéZovani obyvatel v no¢ni dob€, soucasné vSak bez odpovidajiciho odborného podkladu
uzavird, Ze vlivy na vefejné zdravi budou zanedbatelné. Dokumentace neobsahuje hodnoceni dlouhodobého subjektivniho
obtéZovani obyvatel, posouzeni chronické stresové zatéze, analyzu naruSeni spanku, hodnoceni dopadti zmény charakteru
Zivotniho prostfedi ani posouzeni dlouhodobych psychosociélnich dopadi na kvalitu Zivota obyvatel venkovského tizemi.

Takovy postup je nedostatecny.

Svétova zdravotnicka organizace (WHO) ve svych Environmental Noise Guidelines for the European Region (2018) potvrzuje, Ze
environmentalni hluk pfedstavuje vyznamny problém vefejného zdravi a Ze hluk z vétrnych elektraren je spojovan zejména s
chronickym obtéZovanim obyvatel, poruchami spanku, stresovymi reakcemi a zhorSenim kvality Zivota.

Prehledova studie van Kamp a van den Berg (2021) potvrzuje, Ze nejkonzistentnéjsi védecké diikazy existuji pravé pro souvislost
mezi hlukem vétrnych elektraren, subjektivnim obtéZovanim obyvatel, poruchami spanku a dlouhodobou psychosocialni zatézi.
Autofi soucasné upozoriiuji, Ze intenzita obtéZovani neni zavisld pouze na samotné hladiné hluku, ale také na amplitudové
modulaci, no¢nim provozu, promeénlivosti hluku a dlouhodobé zméné Zivotniho prostredi.

Systematicka prehledova studie Onakpoya et al. (2015) potvrzuje souvislost mezi provozem vétrnych elektraren a zvySenym
vyskytem poruch spanku, subjektivniho obtéZovani, stresovych reakci, zhorSené psychické pohody a sniZeni kvality Zivota
obyvatel.

Studie Pedersen a Persson Waye (2004, 2007) potvrzuji, Ze hluk vétrnych elektréren je obyvateli vhiman jako vyznamné rusSivéjsi
neZ jiné bézné zdroje environmentalniho hluku pfi srovnatelnych hladinach hlukové zatéZe. Autofi upozoriiuji zejména na vyznam
amplitudové modulace, pulzniho charakteru hluku, no¢niho provozu a specifického charakteru venkovského prostiedi s nizkou
pavodni hlukovou zatézi.

Studie Shepherd et al. (2014) potvrzuje vyznamné zhorSeni kvality Zivota obyvatel Zijicich v blizkosti vétrnych elektraren,
zejména v oblastech psychické pohody, kvality spanku, moZnosti relaxace a celkové spokojenosti s Zivotnim prostfedim.

Studie Jalali et al. (2016) dale potvrzuje zhorSeni kvality Zivota a subjektivniho zdravotniho stavu obyvatel po uvedeni vétrnych
elektraren do provozu. Autofi zaznamenali vyznamné zmény zejména v oblasti psychické pohody, kvality spanku a subjektivniho
vnimani zdravi.



Prehledova studie Freiberg et al. (2019) soucasné potvrzuje, Ze nejcastéji doloZzenymi ui¢inky dlouhodobé expozice hluku z
vétrnych elektraren jsou chronické obtéZovani, poruchy spanku, stresové reakce a zhorSeni psychické pohody obyvatel.

O to vyznamnéjsi je pozadavek na dislednou ochranu citlivych skupin obyvatel, zejména déti, seniord, osob s chronickymi
zdravotnimi obtiZemi, osob s poruchami spanku a dalSich osob citlivych na dlouhodobou hlukovou a psychosocialni zatéz. Pravé
u téchto skupin mtze dlouhodobé ptisobeni hluku, no¢niho provozu, amplitudové modulace a chronického obtéZovani
predstavovat vyznamnéjsi zasah do kvality Zivota, psychické pohody a zdravotniho stavu nez u bézné populace. Dokumentace
SEA vsak zadné specifické posouzeni dopadi na citlivé skupiny obyvatel neobsahuje.

SEA vsak zZadné odpovidajici hodnoceni téchto dlouhodobych psychosocialnich dopad neobsahuje. Dokumentace soucasné
viibec nehodnoti dlouhodobé zmény charakteru Zivotniho prostfedi, naruseni klidového charakteru krajiny, zménu subjektivniho
vnimani domova ani dlouhodobé psychologické dopady spojené s industrializaci venkovského prostoru.

Takovy postup neumoziiuje objektivné posoudit skutecné dopady navrhu na vefejné zdravi a kvalitu Zivota obyvatel.

Soucasné je nutné zdiraznit, Ze samotné splnéni hygienickych limitG hluku automaticky neznamena absenci zdravotnich dopada.
WHO potvrzuje, Ze chronické obtéZovéni obyvatel, poruchy spanku a psychosocialni dopady mohou vznikat i pfi formalnim
splnéni hygienickych limit hluku.

Dokumentace SEA se vSak s témito skute¢nostmi nevyporadava a bez odpovidajiciho odborného podkladu uzavira, Ze vlivy na
verejné zdravi budou zanedbatelné.

Dokumentace SEA soucasné pracuje s vnitiné rozpornym zavérem, kdy sama pfipousti moZnost obtéZovani obyvatel v no¢ni
dobé, avSak bez odpovidajiciho odborného podkladu soucasné uzavira, Ze vlivy na vefejné zdravi budou zanedbatelné a hodnoti je
bodovym hodnocenim ,,0“. Takovy zavér neni objektivné odiivodnén a ¢ini dokumentaci v této ¢asti nepfezkoumatelnou.

Takovy postup je v rozporu se zakonem €. 258/2000 Sb., o ochrané vefejného zdravi, se zdkonem €. 100/2001 Sb., o posuzovani
vlivii na Zivotni prostiedi, s doporucenimi WHO pro ochranu obyvatel pfed environmentalnim hlukem i s principem prevence a
principem pfedbézné opatrnosti.

Dokumentace SEA je proto v této Casti neprezkoumatelnd a skutkovy stav nebyl dostatecné zjistén.

Navrh feSeni:

Pozaduji doplnéni komplexniho hodnoceni psychosocialnich dopadi provozu vétrnych elektraren, posouzeni dlouhodobého
chronického obtéZovani obyvatel, hodnoceni poruch spanku, analyzy dlouhodobé stresové zatéze, posouzeni dopadti zmény
charakteru Zivotniho prostiedi a objektivniho vyhodnoceni vlivii ndvrhu na kvalitu Zivota obyvatel dotceného tzemi.

Pokud nebude mozné uvedené nedostatky objektivné a prezkoumatelné odstranit, poZaduji vypusténi akceleracni oblasti AOV99 —

Podkovné a souvisejictho tizemniho opatfeni z nadvrhu Zmény ¢. 2 Uzemniho rozvojového planu CR.
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Pripominka ¢. 57: Nizkofrekvencni hluk, infrazvuk a amplitudova modulace

Dokumentace SEA prakticky nehodnoti problematiku nizkofrekvenc¢niho hluku, infrazvuku a amplitudové modulace hluku
vétrnych elektraren, prestoZe pravé tyto slozky predstavuji jednu z nejvyznamnéjsich odbornych otazek pti posuzovani vliva



vétrnych elektraren na obyvatelstvo a vefejné zdravi.

Hodnoceni hlukové zatéZe v SEA je zaloZeno pfevazné pouze na obecnych A-vazenych hlukovych veli¢inach (LAeq), aniZ by
dokumentace objektivné vyhodnotila nizkofrekven¢ni slozky hluku, infrazvuk, amplitudovou modulaci, pulzni charakter hluku,
proménlivost hlukové zatéZe v nocni dobé ani vliv konkrétnich meteorologickych podminek na Siteni téchto slozek hluku.

Dokumentace soucasné neobsahuje spektralni analyzu hluku, model $ifeni nizkofrekvenéniho hluku, hodnoceni amplitudové
modulace ani objektivni vyhodnoceni dlouhodobé nocni expozice obyvatel témto specifickym slozkam hluku.

Takovy postup je nedostatecny.

Studie Mgller a Pedersen (2011) potvrzuje, Ze velké vétrné elektrarny produkuji vyznamny podil nizkofrekvencéniho hluku, ktery
muzZe byt bézZnymi metodami hodnoceni hluku podhodnocovan. Autofi souc¢asné upozoriuji, Ze standardni A-vaZené hodnoceni
hluku nemusi odpovidajicim zptisobem zachytit specifické nizkofrekvencni slozky hluku produkované velkymi vétrnymi
elektrarnami.

Studie Hansen, ZajamSek a Hansen (2017) dale potvrzuje, Ze vétrné elektrarny produkuji nizkofrekvencni hluk a infrazvukové

slozky, jejichzZ §ifeni a subjektivni vnimani je vyrazné ovliviiovano meteorologickymi podminkami, stabilitou atmosféry, smérem
vétru, konfiguraci terénu a nocnimi provoznimi podminkami.

Studie Chiu et al. (2020) upozoriiuje, Ze béZné postupy hodnoceni hluku nemusi dostatecné postihnout nizkofrekvencni slozky
hluku z vétrnych elektraren a Ze presné vyhodnoceni vyZaduje detailni modelovéani konkrétnich podminek v dzemi, vcetné
meteorologickych vlivli a §ifeni hluku v riznych frekvenc¢nich pdsmech.

Studie Michaud et al. (2018) soucCasné potvrzuje souvislost mezi specifickymi charakteristikami hluku vétrnych elektraren,
zejména amplitudovou modulaci a pulznim charakterem zvuku, a zvySenym vyskytem poruch spanku, subjektivniho ruseni a
obtéZovani obyvatel.

Studie Nguyen, Hansen a Zajamsek (2022) dale potvrzuje, Ze amplitudova modulace pfedstavuje vyznamny faktor subjektivniho
obtéZovani obyvatel a Ze jeji intenzita se vyznamné méni zejména v nocni dobg, pri specifickych meteorologickych podminkach a
pfi urcitych smérech proudéni vzduchu.

SEA vsak Zadné odpovidajici hodnoceni amplitudové modulace, nizkofrekvencniho hluku ani infrazvuku neobsahuje.
Dokumentace soucasné viibec nehodnoti, zda bézné LAeq limity pouZité v SEA odpovidajicim zpisobem zachycuji skute¢nou

hlukovou zatéZ obyvatel vystavenych dlouhodobému provozu rozsahlého souboru vétrnych elektraren.

Soucasné je vyznamné, Ze Ceské metodické podklady Ministerstva zdravotnictvi (2017) a Statniho zdravotniho dstavu (2017)
samy vyslovné pocitaji s méfenim infrazvuku a nizkofrekvencnich sloZek hluku. Metodicky navod Ministerstva zdravotnictvi pro
méFeni a hodnoceni hluku v mimopracovnim prostedi pfimo odkazuje na normu CSN ISO 7196 (1997) pro méfeni infrazvuku a
stanovuje technické poZadavky pro jeho méfeni a vyhodnoceni. Ceské zdravotnické metodiky tedy samy potvrzuji odbornou
vyznamnost této problematiky. Dokumentace SEA vSak Zadné odpovidajici hodnoceni infrazvuku ani nizkofrekvencnich sloZek
hluku neobsahuje.

To je zvlast vyznamné v pripadé venkovského tizemi s nizkou piivodni hlukovou zatézi, kde mohou byt nizkofrekvencni a
amplitudové modulované slozky hluku subjektivné vnimany vyrazné intenzivnéji nez v béZném méstském prostredi.

Dokumentace SEA soucasné nehodnoti dlouhodobou no¢ni expozici, kumulativni ptisobeni vice vétrnych elektraren, proménlivost
hluku v ¢ase ani mozné zesileni specifickych frekvencnich slozZek v zavislosti na meteorologickych podminkach a konfiguraci
terénu.

Takovy postup neumoZiiuje objektivné posoudit skutecné dopady navrhu na vefejné zdravi obyvatel.

Soucasné je nutné zdtraznit, Ze odborna literatura zabyvajici se zdravotnimi dopady hluku z vétrnych elektraren, vCetné
dokumenti WHO (2018) a prehledovych studii Van Kamp a Van den Berg (2021) ¢i Mgller a Pedersen (2011), nepovazuje otazku
dlouhodobych ucinki nizkofrekvencniho hluku a amplitudové modulace za zcela uzavienou a jednoznacné vyresenou. Praveé z
tohoto divodu je nezbytné uplatnit princip prfedbézné opatrnosti a poZadovat podrobné vyhodnoceni téchto vlivi jiZ na drovni
SEA.

Dokumentace SEA soucasné nehodnoti problematiku vibracnich dc¢inkd a dynamickych jevii souvisejicich s provozem vétrnych
elektraren. Odborna literatura potvrzuje, Ze vétrné elektrarny predstavuji dynamické systémy, u nichz vznikaji vibrace
ovliviiované konstrukci zafizeni, provoznimi podminkami a meteorologickymi faktory. Vibracni monitoring je proto standardni
soucasti provozu a diagnostiky vétrnych elektraren. Dokumentace SEA vSak neobsahuje Zadné vyhodnoceni moznych vibracnich
ucinkd, nehodnoti pfipadné Sifeni dynamickych ticinkid v konkrétnich geologickych podminkach tizemi ani nepredklada objektivni
odborny podklad pro zavér o zanedbatelnych vlivech. Pfesto bez dalSiho uzavira, Ze vlivy na vefejné zdravi budou nevyznamné.
Takovy postup neumoziiuje objektivné prezkoumat tiplnost hodnoceni vlivii navrhu na obyvatelstvo.

Dokumentace SEA se vSak s témito odbornymi nejistotami nevyporadava a bez odpovidajiciho odborného podkladu uzavira, Ze
vlivy na vefejné zdravi budou zanedbatelné.



Takovy postup je v rozporu se zakonem €. 258/2000 Sb., o ochrané vefejného zdravi, se zdkonem €. 100/2001 Sb., o posuzovani
vlivli na Zivotni prostiedi, s doporucenimi WHO pro ochranu obyvatel pfed environmentalnim hlukem, i s principem prevence a
principem predbézné opatrnosti.

Dokumentace SEA je proto v této Casti neprezkoumatelnd a skutkovy stav nebyl dostatecné zjistén.
Névrh feSeni:

PoZaduji doplnéni detailniho hodnoceni nizkofrekvencniho hluku a infrazvuku, spektralni analyzy hlukové zatéze, objektivniho
vyhodnoceni amplitudové modulace, posouzeni dlouhodobé nocni expozice obyvatel, scénafového hodnoceni meteorologickych
podminek, vyhodnoceni kumulativniho ptisobeni vice vétrnych elektraren a objektivniho posouzeni skute¢nych dopadi téchto
specifickych sloZek hluku na vefejné zdravi obyvatel.

Pokud nebude mozné uvedené nedostatky objektivné a prezkoumatelné odstranit, poZaduji vypusténi akceleracni oblasti AOV99 —
Podkovné a souvisejiciho tizemniho opatfeni z navrhu Zmény ¢. 2 Uzemniho rozvojového plénu CR.
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Pripominka €. 58: Stroboskopicky efekt a vizualni zatéz obyvatel

Dokumentace SEA nedostatecné hodnoti problematiku stroboskopického efektu (,,shadow flicker*) a dlouhodobé vizualni zatéze
obyvatel zptisobené provozem vétrnych elektraren v akceleracni oblasti AOV99 — Podkovné.

SEA sama pripousti moznost vzniku stroboskopického efektu, soucasné vSak bez odpovidajiciho odborného podkladu uzavira, Ze
vlivy budou zanedbatelné. Dokumentace neobsahuje mapové vyhodnoceni rozsahu flicker efektu, model dopadt na konkrétni
obytné objekty, posouzeni dlouhodobé vizudlni zatéZe obyvatel ani kumulativni hodnoceni vizuélnich dopadt rozsahlého souboru
vétrnych elektréren v krajiné.

Soucasné SEA nepredklada model Cetnosti stroboskopického efektu, hodnoceni sezénnich zmén, analyzu vlivu orientace svahti a
terénu ani vyhodnoceni skutecné expozice obyvatel v riznych dennich obdobich.

Dokumentace soucasné vyslovné odklada podrobné hodnoceni stroboskopického efektu az do navazujicich fizeni. Tim sama
potvrzuje, Ze skute¢né dopady na obyvatelstvo nejsou v dobé pofizovani SEA objektivné znamy.

Takovy postup je vSak v rozporu se smyslem procesu SEA, jehoz ticelem je pravé identifikace a vyhodnoceni vyznamnych vliva
koncepce jiZ na strategické trovni.

Stroboskopicky efekt pfitom nepfedstavuje pouze technicky parametr provozu vétrnych elektraren, ale vyznamny faktor
ovliviiujici kvalitu bydleni, psychickou pohodu obyvatel a subjektivni vnimani obytného prostfedi. Opakované periodické stinéni
muzZe zejména pii dlouhodobé expozici predstavovat vyznamny zdroj subjektivniho obtéZovani obyvatel.

Piehledova studie van Kamp a van den Berg (2021) potvrzuje, Ze psychosociadlni dopady provozu vétrnych elektraren souviseji
nejen s hlukem, ale také s dlouhodobou zménou charakteru Zivotniho prostfedi a subjektivnim vnimanim krajiny obyvateli.



Studie Shepherd et al. (2014) soucasné potvrzuje vyznamné zhorSeni kvality Zivota obyvatel Zijicich v blizkosti vétrnych
elektraren, zejména v oblastech psychické pohody, moZnosti relaxace a spokojenosti s obytnym prostfedim.

Studie Jalali et al.(2016) déle potvrzuje zhorSeni subjektivniho zdravotniho stavu a kvality Zivota obyvatel po uvedeni vétrnych
elektraren do provozu, pficemz vyznamnou roli hrala pravé dlouhodoba zména charakteru prostredi a subjektivni vnimani zasahu
do krajiny.

Ve studiich Pedersen, Persson Waye (2007) je soucasné dlouhodobé upozorfiovano, Ze subjektivni obtéZovani obyvatel neni
zptsobeno pouze samotnou hlukovou z4téZi, ale také vizualni dominanci vétrnych elektraren, zménou charakteru krajiny, nocnim
vystraznym osvétlenim, pohybem rotorti a dlouhodobou proménou ptivodné klidného venkovského prostredi.

SEA vsak Zadné odpovidajici komplexni posouzeni téchto dlouhodobych vizualnich a psychosocidlnich dopadt neobsahuje.
Dokumentace soucasné nehodnoti kumulativni vizualni pisobeni vétsitho pocCtu vétrnych elektraren, zménu charakteru krajiny,
vliv na kvalitu bydleni,

ani dlouhodobé psychologické dopady spojené s industrializaci venkovského prostoru.

To je zvlast vyznamné v pripadé uzemi s dosud prevazné prirodnim a venkovskym charakterem krajiny, kde mize byt vizualni
dominance rozsahlych vétrnych elektraren subjektivné vniméana vyrazné intenzivnéji neZ v urbanizovaném prostredi.

Dokumentace SEA se s témito skute¢nostmi nevyporadava a bez odpovidajiciho odborného podkladu uzavira, Ze vlivy budou
zanedbatelné.

Takovy postup je v rozporu se zakonem ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivii na Zivotni prostfedi, se zékonem ¢. 258/2000 Sb., o
ochrané vefejného zdravi, s principem prevence, s principem predbéZné opatrnosti i s poZadavkem na dostatecné zjisténi
skutkového stavu.

Dokumentace SEA je proto v této casti neprezkoumatelna.
Néavrh feSeni:

Pozaduji doplnéni detailniho mapového vyhodnoceni stroboskopického efektu, modelu dopadti na konkrétni obytné objekty,
hodnoceni dlouhodobé vizualni zatéZe obyvatel, kumulativniho vizualniho posouzeni celé akceleracni oblasti, analyzy vlivii na
kvalitu bydleni a psychickou pohodu obyvatel a objektivniho posouzeni dlouhodobych psychosocidlnich dopadd zmény
krajinného prostredi.

Pokud nebude mozné uvedené nedostatky objektivné a prezkoumatelné odstranit, poZaduji vypusténi akceleracni oblasti AOV99 —
Podkovné a souvisejiciho tizemniho opatfeni z navrhu Zmény ¢. 2 Uzemniho rozvojového plénu CR.

Zdroje:

VAN KAMP, I.; VAN DEN BERG, F. Health effects related to wind turbine sound: an update [online]. International Journal of Environmental Research and Public Health, 2021, ro€. 18, ¢. 17. Dostupné z:
https:/pmc.ncbi.nlm.nih.gov/articles/PMC8430592/. [cit. 18. 5. 2026].

SHEPHERD, D.; MCBRIDE, D.; DIRKS, K.; WELCH, D. Annoyance and health-related quality of life: A cross-sectional study involving two noise sources [online]. Journal of Environmental Protection, 2014, ro¢. 5,
€. 5, 5. 400-407. Dostupné z: https://www.scirp.org/journal/paperinformation?paperid=44974. [cit. 18. 5. 2026].

JALALL L.; BIGELOW, P.; MCCOLL, S. et al. Changes in quality of life and perceptions of general health before and after operation of wind turbines [online]. Environmental Pollution, 2016, ro¢. 216, s. 608-615.
Dostupné z: https://www.sciencedirect.com/science/article/pii/S0269749116305085. [cit. 18. 5. 2026].

PEDERSEN, E.; PERSSON WAYE, K. Wind turbine noise, annoyance and self-reported health and well-being in different living environments [online]. Occupational and Environmental Medicine, 2007, ro€. 64, ¢. 7,
s. 480-486. Dostupné z: https://oem.bmj.com/content/64/7/480. [cit. 18. 5. 2026].

CESKO. Zékon ¢&. 258/2000 Sb., o ochrané vefejného zdravi, ve znéni pozdéjsich predpisti [online]. Zakony pro lidi. Dostupné z: https:/www.zakonyprolidi.cz/cs/2000-258. [cit. 18. 5. 2026].

CESKO. Zakon ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivii na Zivotni prostredi a o zméné nékterych souvisejicich zékont (zakon o posuzovaéni vlivii na Zivotni prostfedi), ve znéni pozdéjsich predpisti [online]. Zakony pro
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Pripominka ¢. 59: Rozpor s pravnimi piedpisy a principem predbézné opatrnosti

Dokumentace SEA vykazuje v oblasti ochrany vefejného zdravi zavazné systémové nedostatky, které zptisobuji jeji
nepfezkoumatelnost a soucasné vedou k nedostate¢nému zjisténi skutkového stavu. Posouzeni vlivii akceleraCni oblasti AOV99 —
Podkovné na obyvatelstvo a vefejné zdravi je zaloZeno prevazné na obecnych predpokladech, netiplnych podkladech a budoucich
podminkach, které maji byt teprve dopracovany v navazujicich fizenich.

SEA pritom neobsahuje komplexni zdravotni hodnoceni, nehodnoti dostate¢né kumulativni vlivy, neobsahuje detailni akustické
posouzeni, nefesi odpovidajicim zptisobem nizkofrekven¢ni hluk, infrazvuk ani amplitudovou modulaci, nehodnoti dlouhodobé
psychosocidlni dopady, neobsahuje objektivni vyhodnoceni stroboskopického efektu a vyznamnou ¢ast podstatnych vlivi odklada
az do budoucich navazujicich Fizeni.

Dokumentace soucasné bez odpovidajiciho odborného podkladu opakované uzavird, Ze vlivy na vefejné zdravi budou
»zanedbatelné“, prestoze sama pripousti moznost obtéZovani obyvatel v no¢ni dobé a soucasné potvrzuje potiebu budoucich
podrobnych studii.

Takovy postup je v rozporu se zakonem ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivii na Zivotni prostfedi, podle kterého musi byt
vyznamné vlivy koncepce na obyvatelstvo a vefejné zdravi objektivné vyhodnoceny jiZ na trovni SEA. Posouzeni musi byt



provedeno v rozsahu umoziujicim objektivné posoudit pfijatelnost navrZené koncepce jesté pred jejim schvalenim.

Soucasné je postup SEA v rozporu se zakonem ¢. 258/2000 Sb., o ochrané vefejného zdravi, jehoZ icelem je ochrana obyvatel
pred Skodlivymi t¢inky hluku a dalSich negativnich faktori Zivotniho prostredi.

Dokumentace SEA je dale v rozporu s nafizenim vlady ¢. 272/2011 Sb., o ochrané zdravi pfed nepfiznivymi t¢inky hluku a
vibraci, protoZe otazku skutecné hlukové zatéZe obyvatel nepodklada konkrétnimi akustickymi modely ani objektivnim
vyhodnocenim specifickych sloZek hluku typickych pro provoz vétrnych elektraren.

SEA soucasné nehodnoti dostatecné amplitudovou modulaci, nizkofrekvenc¢ni hluk, infrazvuk, dlouhodobou nocni expozici ani
kumulativni pdsobeni vice zafizeni.

Takovy postup neumoziiuje objektivné posoudit skute¢né dopady navrhu na vefejné zdravi obyvatel.

Zavaznym nedostatkem dokumentace je rovnéz skutecnost, Ze podstatna ¢ast hodnoceni vlivii na vefejné zdravi je nepfipustné
odloZena aZ do navazujicich fizeni. Dokumentace sama uvadi, Ze podrobné hlukové studie, reZim provozu vétrnych elektraren,
kumulativni hodnoceni hluku a dalsi ochrannd opatfeni budou teprve zpracovany nasledné.

Takovy postup je v rozporu s principem prevence, podle kterého maji byt mozné negativni dopady identifikovany a feSeny jiz v
okamziku pripravy koncepce, nikoliv az nasledné po jejim schvaleni.

Soucasné je postup SEA v rozporu s principem predbéZné opatrnosti. Prehledova studie Van Kamp a Van den Berg (2021),
shrnujici vysledky dosavadniho vyzkumu zdravotnich ti¢inka hluku vétrnych elektraren, spolu s doporuc¢enimi World Health
Organization obsaZenymi v dokumentu Environmental Noise Guidelines for the European Region (2018), upozoriiuji na existujici
odborné nejistoty a potfebu preventivniho pfistupu pfi hodnoceni dlouhodobych dopadt hluku na obyvatelstvo.

O to vyznamnéjsi je pozadavek na dislednou ochranu citlivych skupin obyvatel, zejména déti, seniord, osob s chronickymi
zdravotnimi obtiZemi, osob s poruchami spanku a dalSich osob citlivych na dlouhodobou hlukovou a psychosocialni zatéz. Pravé
u téchto skupin mtze dlouhodobé ptisobeni hluku, no¢niho provozu, amplitudové modulace a chronického obtéZovani
predstavovat vyznamné;jsi zasah do kvality Zivota, psychické pohody a zdravotniho stavu nez u bézné populace. Dokumentace
SEA vsak Zadné specifické posouzeni dopadi na citlivé skupiny obyvatel neobsahuje.

SEA se v3ak s témito odbornymi nejistotami nevypotradava a misto objektivniho vyhodnoceni vyznamnou ¢ast podstatnych otazek
pouze presouva do budoucich fizeni. Takovy postup ¢ini dokumentaci SEA nepfezkoumatelnou a skutkovy stav nebyl dostatecné
zjistén. Takovy postup je soucasné v rozporu s pozadavkem na tplné a preventivni posouzeni vyznamnych vlivii koncepce jiz na
urovni SEA a nepfipustné presouva podstatné otazky ochrany vefejného zdravi do navazujicich fizeni.

Takovy postup je v rozporu se zakonem ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivii na Zivotni prostfedi, se zékonem ¢. 258/2000 Sb., o
ochrané vefejného zdravi, s nafizenim vlady €. 272/2011 Sb., o ochrané zdravi pfed nepfiznivymi ucinky hluku a vibraci, s
principem prevence, s principem predbéZné opatrnosti i s poZadavkem na dostateCné zjiSténi skutkového stavu.

Dokumentace SEA je proto v této casti neprezkoumatelna.
Néavrh feSeni:

Pozaduji doplnéni komplexniho a objektivniho hodnoceni vlivii ndvrhu na vefejné zdravi, pracovani detailnich akustickych a

dopadd, hodnoceni amplitudové modulace, nizkofrekvencniho hluku a infrazvuku, vyhodnoceni stroboskopického efektu a
odstranéni vSech uvedenych metodickych a pravnich nedostatk dokumentace.

Pokud nebude moZné uvedené nedostatky objektivné a pfezkoumatelné odstranit, poZaduji vypusténi akceleracni oblasti AOV99 —
Podkovné a souvisejiciho tizemniho opatfeni z navrhu Zmény ¢. 2 Uzemniho rozvojového plénu CR.

Zdroje:
VAN KAMP, I.; VAN DEN BERG, F. Health effects related to wind turbine sound: an update [online]. International Journal of Environmental Research and Public Health, 2021, ro¢. 18, ¢. 17. Dostupné z:
https://pmc.ncbi.nlm.nih.gov/articles/PMC8430592/. [cit. 18. 5. 2026].

WORLD HEALTH ORGANIZATION (WHO). Environmental Noise Guidelines for the European Region [online]. Copenhagen: WHO Regional Office for Europe, 2018. Dostupné z:
https://www.who.int/europe/publications/i/item/WHO-EURO-2018-3287-43046-60243. [cit. 18. 5. 2026].

CESKO. Zakon ¢. 258/2000 Sb., o ochrané vefejného zdravi, ve znéni pozdéjsich predpisti [online]. Zakony pro lidi. Dostupné z: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2000-258. [cit. 18. 5. 2026].

CESKO. Zékon ¢&. 100/2001 Sb., o posuzovéni vlivii na Zivotni prostiedi a 0 zméné nékterych souvisejicich zakonti (zakon o posuzovani vlivii na Zivotni prostfedi), ve znéni pozdé&jsich predpisti [online]. Zakony pro
lidi. Dostupné z: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2001-100. [cit. 18. 5. 2026].

CESKO. Nafizeni vlady ¢. 272/2011 Sb., o ochrané zdravi pred nepfiznivymi G¢inky hluku a vibraci, ve znéni pozdéjsich predpisd [online]. Zakony pro lidi. Dostupné z: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2011-272. [cit.
18. 5. 2026].

I) Krajinny raz

Pripominka ¢. 72: VnitFni rozpornost SEA pri hodnoceni krajinného razu




Dokumentace SEA vykazuje zasadni vnitini rozpornost pfi hodnoceni vlivii akcelera¢ni oblasti AOV99 — Podkovné na krajinny
raz. Dokumentace na jedné strané sama identifikuje pfitomnost vyznamnych krajinnych, kulturnich a sidelnich hodnot tizemi,
existenci otevienych dalkovych pohled, mimotadnou citlivost vinafské krajiny PodluZi a potfebu ochrany obrazu sidel v krajiné,
avsak vysledny zasah hodnoti jako akceptovatelny, resp. neidentifikuje vyznamny konflikt s krajinnym charakterem tzemi.

Takovy zavér neodpovida skutkovym zjisténim uvedenym v samotné dokumentaci a neni objektivné ani metodicky odiivodnén.

AOV99 - Podkovné se nenachazi v béZné intenzivné urbanizované krajiné bez identifikovanych hodnot, ale v izemi s vyraznou
kulturné-krajinnou identitou Podluzi. Uzemi je charakteristické otevienou zemédélskou krajinou, vinohrady, sklepnimi lokalitami,
liniovou zeleni, historickou strukturou krajiny a dalkovymi pohledy mezi jednotlivymi sidly.

Dokumentace soucasné pripousti moznost vystavby az 11 vétrnych elektraren o vySce az 200 m, které predstavuji zcela novy
technicky prvek nadregionalniho méfitka. Takové stavby nékolikandsobné pfevysuji veSkeré stavajici dominanty tizemi a svou
viditelnosti zasahuji rozsahly prostor $irsi krajiny.

Z podkladd uzemnich plant pfitom vyplyva, Ze dotcené obce dlouhodobé chrani obraz sidel, harmonické méfitko krajiny,
panoramata a kulturné-krajinné hodnoty.

Uzemni plan Dolnich Bojanovic chrani obraz obce, krajinny raz, panorama sidla pri dalkovych pohledech a zachovani
venkovského charakteru tizemi; soucasné klade diraz na ochranu vinarskych a sklepnich lokalit a na zachovéni charakteristického
vztahu mezi sidlem a otevienou krajinou.

Uzemni plan Nového Poddvorova vyslovné chrani krajinny raz, panorama sidla a soucasné stanovi, Ze nové stavby nesmi vytvaret
rusivé dominanty; soucasné neumoZiuje vystavbu vétrnych elektraren.

Uzemni plén Starého Poddvorova chrani vyznamné pohledové vazby a dominanty tizemi, zejména kostel sv. Martina, historicky
vétrny mlyn a krajinné prihledy.

Uzemni plan Prusanek chrani historicky a urbanisticky cennou lokalitu Nechory, predstavujici mimofadné vyznamny soubor
vinnych sklepd a kulturni krajiny PodluZi.

Uzemni plén Josefova chrani harmonické méFitko krajiny, kulturni dominanty a krajinnou identitu tizemi.

Dokumentace SEA vSak neobsahuje objektivni vyhodnoceni toho, jak miiZe soustava jedendacti vétrnych elektraren o vySce az 200
m pisobit na:

— lokalitu Nechory,

— sklepni arealy v Dolnich Bojanovicich,

— historické dominanty Starého Poddvorova,

— panoramata Nového Poddvorova,

— krajinné vztahy v okoli Josefova,

— obraz vinarské krajiny PodluZi jako celku.

Dokumentace neobsahuje regiondlni model viditelnosti, neobsahuje realistické panoramatické vizualizace, neposuzuje zménu
meéfitka krajiny a nehodnoti vznik nové technické dominanty nadregionalniho vyznamu.

Soucasné neobsahuje objektivni hodnoceni kumulativniho vizualniho piisobeni celé soustavy vétrnych elektraren ani nehodnoti
vznik nové technické vrstvy v tizemi, kterd by prekryla dosavadni historické a kulturni dominanty.

Rozporuplnost dokumentace dale posiluje skute¢nost, Ze samotné podklady AOV99 — Podkovné pracuji s mimotadné citlivymi
uzemnimi limity — vysokym a extrémnim rizikem pro ptdky, omezenimi z technické infrastruktury, omezenimi vyplyvajicimi z
krajinnych hodnot a vyznamnymi stfety s izemnimi limity.

Dokumentace SEA vSak nevysvétluje, jak miZe byt zasah tohoto rozsahu v krajiné s vyraznou kulturni identitou povazovan za
pfijatelny.

Dokumentace SEA soucasné sama vychazi z odborného krajinarského podkladu Bukécka, ktery hodnoti izemi AOV99 —
Podkovné z hlediska vhodnosti pro umistovani vétrnych elektraren. Tento podklad pfitom neoznacuje tizemi jako vhodné bez
omezeni, ale zafazuje jej do kategorie ,,zona méné vhodnd (2)“, tedy tizemi vhodné pouze za urcitych podminek nebo tizemi s
vyznamnymi omezenimi.

Soucasné jsou v dokumentaci SEA identifikovany konkrétni krajinné hodnoty a pohledové vazby, které vyzaduji ochranu. Jako
hlavni hodnoty jsou uvedeny zejména Lednicko-valticky aredl (UNESCO), CHKO Soutok, pohledové vazby na CHKO Pélava a
krajinny prostor Mikulova, pfi¢emz doporuceni vyslovné poZaduje zamezeni pohledového naruseni krajinatsky cennych casti
uzemi, ochranu nerusenych vyhledi na Palavu, omezeni ruSivého uplatnéni v komponované krajiné Lednicko-valtického areélu a
ochranu krajinného ramce mikulovské krajiny.

Vznika tak vyznamny vnitfni rozpor mezi odbornym krajinarskym podkladem a vyslednym zavérem dokumentace SEA. Na jedné
strané odborné hodnoceni identifikuje citlivé krajinné vztahy, upozoriiuje na omezenou vhodnost izemi a doporucuje
minimalizovat pohledové zasahy do mimofadné hodnotnych krajinnych struktur. Na druhé strané SEA bez podrobnéjsiho



metodického zdivodnéni uzavira, Ze navrhovand akceleracni oblast umoziujici vystavbu az 11 vétrnych elektraren o vySce az 200
m predstavuje pouze mirné negativni zasah a Ze navrZené podminky jsou dostatecné.

Dokumentace soucasné nevysvétluje, jak byly zavéry odborného krajinafského hodnoceni pfi vymezovani AOV99 skutecné
zohlednény. Neni zfejmé, pro¢ izemi oznacené odbornym podkladem jako méné vhodné bylo nakonec zafazeno mezi akceleracni
oblasti, ani jakym zptisobem bylo prokéazano, Ze vystavba soustavy vétrnych elektraren nebude znamenat pravé takové pohledové
naruSeni krajiny, kterému doporuceni Bukacek (2025) vyslovné predchazi.

Vysledné hodnoceni vlivi na krajinny raz je proto nepfezkoumatelné, vnitiné rozporné a neodpovida skutkovym zjisténim
uvedenym v samotné dokumentaci.

Takovy postup je v rozporu s § 12 zédkona €. 114/1992 Sb., o ochrané prirody a krajiny, s Evropskou umluvou o krajiné, s cili
uzemniho plénovéni podle stavebniho zakona, s principem prevence a s poZadavkem objektivniho a transparentniho hodnoceni
vlivii koncepce.

PoZadavek na zachovani charakteru krajiny odpovida také principiim Evropské amluvy o krajiné (2000), kterd uklada identifikaci,
ochranu a zohlednéni charakteristickych krajinnych znaki a hodnot krajiny pfi rozhodovani o jejim vyuziti.

Dokumentace SEA je proto v této ¢asti neprezkoumatelna.
Néavrh feSeni:

PoZaduji prepracovani hodnoceni vlivii akcelera¢ni oblasti AOV99 — Podkovné na krajinny raz a doplnéni objektivniho,
transparentniho a prezkoumatelného posouzeni vSech identifikovanych krajinnych a kulturnich hodnot Gizemi. Dokumentace musi
byt doplnéna zejména o regionalni model viditelnosti (ZTV), realistické panoramatické vizualizace a fotomontéze, analyzu
dalkovych pohledd a pohledovych os, hodnoceni zmény méfitka krajiny a vyhodnoceni kumulativniho vizuélniho ptisobeni celé
soustavy vétrnych elektraren. Soucasné je nutné samostatné posoudit vliv na konkrétni hodnoty izemi, zejména lokalitu Nechory,
sklepni lokality Dolnich Bojanovic, historické dominanty Starého Poddvorova, panoramata Nového Poddvorova a krajinné vztahy
v okoli Josefova. Soucasné pozaduji doplnéni pfezkoumatelného vyhodnoceni souladu ndvrhu AOV99 s tizemné planovacimi
koncepcemi dotCenych obci, které chrani krajinny raz, panoramata, historické dominanty, harmonické méfitko krajiny a vinarskou
identitu uzemi, pficemz v pfipadé Nového Poddvorova tizemni plan vyslovné neumoziiuje vystavbu vétrnych elektraren.

Pokud nebude moZné uvedené nedostatky objektivné odstranit a prokazat, Ze navrhované vétrné elektrarny o vySce aZz 200 m
nevedou ke vzniku nové dominantni technické vrstvy a nezpiisobuji zasadni zménu charakteru krajiny Podluzi, poZaduji vypusténi
AOV99 — Podkovné a souvisejiciho izemniho opatfeni z ndvrhu Zmény ¢. 2 Uzemniho rozvojového planu CR.

Zdroje:

DOLNI BOJANOVICE. Uzemni plan Dolni Bojanovice — tiplné znéni po vydani zmén [online]. Dolni Bojanovice: Obec Dolni Bojanovice. Dostupné z: https://dolnibojanovice.cz/soubory/page/45/files/66f42968.pdf.
[cit. 23. 5. 2026].

JOSEFOV. Uzemni plan Josefov — tiplné znéni po posledni vydané zméné €. 3. Textové &ast [online]. Josefov: Obecni tifad Josefov, 2020. Dostupné z: https://www.josefov.eu/investice/uzemni-plan/. [cit. 23. 5. 2026].

NOVY PODDVOROV. Uzemni plan Novy Poddvorov — tiplné znéni po vydani zmén [online]. Novy Poddvorov: Obec Novy Poddvorov. Dostupné z: https://www.novypoddvorov.cz/urad-2/uzemni-plan/. [cit. 23. 5.
2026].

PRUSANKY. Uzemni plan — textova a tabulkova ¢ast [online]. Prusanky: Obec Prusanky, 2022. Dostupné z: https://obecprusanky.cz/uzemni-plan-obce/. [cit. 23. 5. 2026].

STARY PODDVOROV. Uzemni plan Stary Poddvorov — tiplné znéni po vydani zmén [online]. Stary Poddvorov: Obec Stary Poddvorov. Dostupné z:
https://hodonin.brandcloud.pro/cs/shared-document/49880/233553. [cit. 23. 5. 2026].

CESKA REPUBLIKA. Zakon €. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny [online]. Dostupné z: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1992-114. [cit. 23. 5. 2026].

RADA EVROPY. Evropska timluva o krajiné [online]. Florencie, 2000. Dostupné z: https://www.coe.int/en/web/landscape. [cit. 23. 5. 2026].

Pripominka ¢. 73: Rozpor s koncepcni ochranou krajinného razu Jihomoravského kraje

Néavrh akceleracni oblasti AOV99 — Podkovné je v pfimém rozporu s koncep¢ni ochranou krajinného razu Jihomoravského kraje,
zejména se Zasadami tizemniho rozvoje Jihomoravského kraje (ZUR JMK) a cilovymi kvalitami krajiny stanovenymi pro krajinné
celky Velkobilovicky (7) a Cejkovicko—velkopavlovicky (9).

Dokumentace SEA pfitom tuto krajskou koncepcni ochranu objektivné nezohlediiuje a nevysvétluje, pro€ je akcelera¢ni oblast
vymezovana pravé v uzemi, které kraj dlouhodobé identifikuje jako krajinatsky citlivé tizemi s vyznamnymi panoramatickymi
hodnotami, vinarskou identitou a charakteristickou strukturou kulturni krajiny.

PoZadavky na ochranu krajinného rdzu nepredstavuji v tomto pripadé izolovana doporuceni, ale soucast dlouhodobé krajské
koncepce ochrany krajiny a izemniho planovani Jihomoravského kraje. Tyto zasady jsou obsaZeny zejména v Zasadach izemniho
rozvoje Jihomoravského kraje, konkrétné v ¢ésti cilovych kvalit krajiny pro krajinné celky Velkobilovicky (7) a Cejkovicko—
velkopavlovicky (9), dale v Kapitole F — Cilové kvality krajiny Jihomoravského kraje, v krajinné regionalizaci Jihomoravského
kraje a v navazujicich podkladech krajinného planovéni.

Tyto dokumenty dlouhodobé pracuji s ochranou charakteristickych znakt tizemi, zejména panoramatickych pohledd,
harmonického méfitka krajiny, prostorové struktury tizemi, obrazu sidel v krajiné a zachovani kulturni identity tradi¢ni vinarské
krajiny.



ZUR JMK pro dotéené krajinné celky vyslovné pozaduiji: , Vytvdret tizemni podminky pro ochranu pohledovych panoramat pred
umistovdnim vyskové a objemové vyraznych staveb.” Soucasné stanovuji: ,,Podporovat zachovdni rdzovitosti vinarské oblasti.“ a:
»Podporovat clenéni velkych blokii orné puidy prvky rozptylené krajinné zelené pro posileni ekologické stability a prostorové
struktury krajiny.

Podklady AOV99 soucasné pripoustéji moznost vystavby az 11 vétrnych elektraren, vysku staveb az 200 m, vznik novych
dominant viditelnych ve velkém tizemnim rozsahu a mozZnost naruSeni krajinnych hodnot izemi.

Dokumentace SEA sama soucasné uvadi: ,,Vétrné elektrdrny jsou stavebni dominantou, kterd bude vizudlné patrnd v Sirokém
okruhu.” Soucasné pripousti: ,,Lze predpoklddat naruseni krajinnych hodnot tizemi.*

Mezi cilovymi kvalitami krajiny Jihomoravského kraje a navrhovanou akceleracni oblasti tak vzniké nékolik konkrétnich rozpora.

Prvni rozpor vznika v oblasti zmény méfitka krajiny a vzniku nové dominantni vrstvy krajiny. Dokumentace SEA nehodnoti
zménu méfitka krajiny zptisobenou vloZenim novych vyskovych technickych dominant do tizemi. Jednim z cild krajské koncepce

ochrany krajiny je pfitom zachovani charakteristického méfitka krajiny, prostorovych vztahi a harmonického usporadani
krajinnych prvki.

Navrhované vétrné elektrarny o vySce az 200 m vyrazné prevySuji bézné vertikalni prvky doteného tizemi. Krajinnou strukturu
zde tvori predevsim tradi¢ni vinafské obce, drobna krajinné zelen, liniové vegetacni prvky, sakrdlni dominanty, vinice, krajinné
horizonty a vyvySené polohy krajiny. Ve srovnani s témito prvky predstavuji navrhované vétrné elektrarny novy vysSkovy a
technicky prvek nadfazeného méfitka.

Studie Pasqualetti (2011) potvrzuje, Ze rozsahlé vétrné parky predstavuji zasadni proménu kulturni krajiny a vyrazné méni
vnimani krajinné identity. Studie Frantal a Kunc (2011) dale potvrzuje, Ze koncentrace vysokych vétrnych elektraren v krajiné s
rekreacni a estetickou hodnotou miZe vyznamné narus$it krajinny charakter i rekreacni funkci uzemi a Ze vétrné elektrarny byvaji
vyznamnou C4sti vefejnosti vnimany jako naruSeni pfirodniho charakteru krajiny a estetickych hodnot izemi.

Dokumentace SEA vSak nehodnoti, zda soustava vétrnych elektraren nepredstavuje vznik nové dominantni technické vrstvy
krajiny, kterd méni dosavadni métitko vinarské kulturni krajiny, naruSuje vztah mezi sidly a krajinou a vytvari novy nadfazeny
vizudlni prvek v SirSim tzemi.

Dalsi rozpor vznika v oblasti ochrany panoramat a dalkovych pohledi. Krajska koncepce ochrany krajinného razu pozZaduje
ochranu pohledovych panoramat pfed vySkové a objemové vyraznymi stavbami. Navrhované vétrné elektrarny vSak predstavuji
nové vyskové dominanty, které vyrazné prevysuji bézné krajinné prvky, méni charakter horizontti a zasahuji do dalkovych
pohledd.

Dokumentace SEA pritom neobsahuje regionalni model dalkové viditelnosti, objektivni hodnoceni dominance staveb, hodnoceni
zmény krajinného mé¥itka ani objektivni posouzeni zasahu do panoramatickych pohled.

Dalsi vyznamny rozpor vznikd mezi poZadavkem na zachovani razovitosti vinafské krajiny a vznikem nové technické krajiny.
Jihomoravsky kraj dlouhodobé identifikuje izemi PruSanek, Josefov, Novy Poddvorov, Stary Poddvorov a Dolni Bojanovice jako
charakteristickou vinafskou kulturni krajinu.

Cilovou kvalitou tohoto izemi je zachovani rdzovité vinafské krajiny s tradi¢nimi vinafskymi obcemi.

NavrZena soustava vétrnych elektraren vSak vytvari novy dominantni technicky prvek, ktery vyznamné méni charakter krajinné
scény, vytvari novou technickou vrstvu krajiny a oslabuje tradi¢ni krajinnou identitu tizemd.

Dokumentace SEA pfitom nehodnoti, jak bude vinafska identita Gizemi zachovana, ani nevysvétluje, pro¢ maji byt krajské limity
ochrany krajinného razu prolomeny.

Vyznamny rozpor vznika rovnéz v oblasti ochrany prostorové struktury krajiny. Krajska koncepce ochrany krajiny pracuje s
ochranou charakteristické prostorové struktury izemi tvorené mezemi, remizky, liniovou zeleni, vinohrady a krajinnym ¢lenénim.

Dokumentace AOV99 vSak hodnoti pfevazné jednotlivé lokdlni prvky a nehodnoti zménu prostorovych vztahd v krajiné jako
celku. Dokumentace neobsahuje hodnoceni zmény prostorové citelnosti krajiny, neposuzuje zasah do krajinnych vazeb a
neobsahuje objektivni vyhodnoceni zmény krajinné struktury.

Dalsi rozpor vznikd v oblasti ochrany obrazu sidel v krajiné. ZUR JMK chrani charakter sidel a jejich obraz v krajiné.
Dokumentace SEA vSak neobsahuje hodnoceni siluet obci Prusanky, Novy Poddvorov, Stary Poddvorov, Josefov a Dolni
Bojanovice, nehodnoti dédlkové pohledy z vinafskych lokalit ani neobsahuje realistické panoramatické vizualizace.

Bez téchto podkladii nelze objektivné posoudit rozsah zasahu do charakteristického obrazu sidel, krajinné scenérie a kulturni
identity dotCeného tdzemi.

Vysledné hodnoceni vlivii na krajinny raz je proto neprezkoumatelné, nedostatecné odivodnéné a v pfimém rozporu s cilovymi
kvalitami krajiny Jihomoravského kraje.



Takovy postup miiZe byt v rozporu se zakonem ¢. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, s § 12 ochrany krajinného razu, s
Evropskou umluvou o krajiné, s cili izemniho planovani podle stavebniho zdkona, s principem prevence a s poZadavkem
objektivniho a transparentniho hodnoceni vlivti koncepce.

Dokumentace SEA je proto v této Casti neprezkoumatelna.
Navrh feSeni:

Pozaduji prepracovani hodnoceni vlivii akceleraCni oblasti AOV99 — Podkovné na krajinny raz a doplnéni objektivniho
vyhodnoceni souladu navrhu se Zasadami izemniho rozvoje Jihomoravského kraje, Kapitolou F — Cilové kvality krajiny
Jihomoravského kraje a cilovymi kvalitami krajiny pro krajinné celky Velkobilovicky a Cejkovicko—velkopavlovicky. Soucasné
poZaduji doplnéni regionalniho vizualniho modelu, vyhodnoceni zasahu do panoramat, posouzeni zmény méfitka krajiny,
hodnoceni zasahu do siluet sidel, vyhodnoceni zasahu do prostorové struktury krajiny a transparentni odtivodnéni pripadného
prolomeni krajskych krajinnych limitd.

Pokud nebude moZné uvedené nedostatky objektivné a pfezkoumatelné odstranit, poZaduji vypusténi akceleracni oblasti AOV99 —
Podkovné a souvisejiciho izemniho opatfeni z ndvrhu Zmény €. 2 Uzemniho rozvojového planu CR.
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Pripominka ¢. 74: Rozpor AOV99 — Podkovné s izemné planovacimi koncepcemi dotcenych obci

Navrh akceleracni oblasti AOV99 — Podkovné je v rozporu s tizemné planovacimi koncepcemi dotéenych obci Dolni Bojanovice,
Novy Poddvorov, Stary Poddvorov, Pruganky a Josefov. Uzemni plany t&chto obci dlouhodobé pracuji s ochranou krajinného rézu,
panoramatickych pohledd, obrazu sidel v krajiné, vinarské identity tizemi, krajinné struktury a ekologické stability. Dokumentace
SEA pritom nehodnoti, zda navrhované vétrné elektrarny o vysce az 200 m nepfedstavuji zasah do téchto hodnot.

Dolni Bojanovice

Uzemni plan Dolnich Bojanovic chrani obraz obce, krajinny raz a panorama sidla pii dalkovych pohledech. Sou¢asné vychazi ze
zachovani venkovského charakteru sidla a ochrany vinafskych a sklepnich lokalit.

Krajina v okoli Dolnich Bojanovic je tvofena otevienymi zemédélskymi plochami, vinohrady, drobnymi krajinnymi strukturami a
sklepnimi lokalitami. Charakteristickym znakem tzemi jsou dlouhé pohledové osy a relativné oteviené horizonty. Praveé v
takovém dzemi se vySkové stavby projevuji mimoradné vyrazné.

Navrhované vétrné elektrarny o vysSce az 200 m vyrazné prevysuji stavajici prvky krajiny a vytvéareji novou dominantni vrstvu nad
dosavadni krajinnou strukturou. Dokumentace SEA soucasné nehodnoti zménu siluety obce, zdsah do dalkovych pohledti ani

zmeénu krajinného méftitka. Neobsahuje ani posouzeni vlivu na sklepni a vinatrskou krajinu.

Vznika tak rozpor mezi poZadavkem tizemniho planu na ochranu panoramatu a obrazu obce a vznikem nové dominantni technické
vrstvy krajiny.

Novy Poddvorov

Uzemni plan Nového Poddvorova chrani krajinny raz, panorama sidla a poZaduje, aby nové stavby nevytvérely rusivé dominanty.
Soucasné stanovi respektovani vySkové hladiny uzemi a vyslovné neumozZiiuje vystavbu vétrnych elektraren.

Uzemi Nového Poddvorova je charakteristické otevienymi horizonty, zemédélskou krajinou a venkovskou siluetou sidla.
Urbanisticka koncepce obce vychdazi ze zachovani dosavadniho obrazu krajiny bez vyraznych technickych dominant.

Vétné elektrarny o vySce az 200 m predstavuji stavby mimoradného méfitka, které nékolikanasobné prevySuji bézné prvky
uzemi. Takové stavby vytvéreji nové dominanty, méni charakter horizontu a svou viditelnosti zasahuji do rozsahlého izemi.

Dokumentace SEA neobsahuje vyhodnoceni konfliktu s platnym uzemnim planem ani nevysvétluje, pro¢ ma byt vyslovny zakaz
vétrnych elektraren prekonan.



Vznika proto primy rozpor mezi navrhem AOV99 — Podkovné a platnou izemné planovaci koncepci obce.

Stary Poddvorov

Uzemni plén Starého Poddvorova chrani obraz obce, krajinny raz, panorama sidla a vyznamné pohledové vztahy v krajing.
Soucasné chrani vyznamné dominanty izemi, mezi které patfi kostel sv. Martina, historicky vétrny mlyn a sklepni lokality.

Tyto prvky tvori orientacni body v krajiné a soucasné vytvareji charakteristickou identitu uzemi.

NavrZené vétrné elektrarny o vySce aZ 200 m vytvareji novou vySkovou dominantu, ktera vyznamné prevysSuje historické a
kulturni dominanty sidla. Vznika tak riziko, Ze dosavadni orientacni a historické prvky ztrati svou vizualni vyznamnost.

Dokumentace SEA pritom neobsahuje analyzu prahledovych os, hodnoceni historickych dominant ani realistické panoramatické
modely.

Vznika rozpor mezi ochranou historickych dominant a vznikem nové technické dominanty nadfazeného méfitka.
PruSanky

Uzemni plan Prusanek chrani pfirozeny krajinny raz, tradi¢ni urbanistickou strukturu a historicky i urbanisticky cennou lokalitu
Nechory. Soucasné pracuje s principem kumulativnich vlivli a zachovanim charakteristické vinatské krajiny.

Lokalita Nechory predstavuje mimotadné charakteristicky celek vinnych sklepd, ktery tvofi jednu z nejvyznamnéjsich krajinnych
a kulturnich hodnot izemi PodluZi. Vyznam této lokality neni pouze architektonicky, ale také kulturni, turisticky a krajinafsky.

NavrZené vétrné elektrarny vytvareji novou technickou vrstvu krajiny, kterd mtize zménit vizualni ramec této lokality a vyznamné
ovlivnit jeji krajinnou identitu.

Dokumentace SEA neobsahuje vizudlni modely pohledti z Nechor, nehodnoti zdsahy do vinafské krajiny ani neposuzuje vliv na
turistickou a kulturni hodnotu tzemi.

Vznika tak rozpor mezi ochranou vinafské identity tizemi a vznikem nové technické krajiny.
Josefov

Uzemni plén Josefova chrani krajinny raz, kulturni dominanty krajiny, harmonické méfitko krajiny a ekologickou stabilitu tizemi.
Soucasti izemi jsou vyznamné krajinné prvky PruSanka, Dily u Nechor, lokality vinic a systém cyklotras a vinafskych tras.

Uzemi Josefova je charakteristické krajinou vinohradti, drobnou krajinnou zeleni a vazbou mezi sidlem a okolni krajinou.
Vétmé elektrarny o vySce aZ 200 m vyrazné prevysuji stavajici vertikalni prvky uzemi a vytvareji novy technicky prvek
nadrazeného meéritka. Dochdazi tak ke zméné vztahu mezi sidlem a krajinou a ke zméné harmonického méfitka, které izemni plan

chrani.

Dokumentace SEA neobsahuje hodnoceni zmény krajinného méfitka ani hodnoceni zdsahu do vztahi mezi sidlem, vinicemi a
krajinou.

Rozpor v celém tdzemi AOV99 — Podkovné

Ve vSech dotcenych obcich se opakuji stejné krajinné hodnoty — ochrana panoramat, ochrana obrazu sidel v krajin€, ochrana
vinarské identity, ochrana drobného méfitka krajiny a ochrana ekologické stability.

Uzemi akcelera¢ni oblasti AOV99 — Podkovné je charakteristické vinafskou krajinou PodluZi tvofenou vinicemi, liniovou zelent,
drobnymi krajinnymi prvky, sklepnimi lokalitami, sakrdlnimi dominantami a otevienymi horizonty. Vétrné elektrarny o vysce az

200 m predstavuji zcela novy technicky prvek nadfazeného méfitka, ktery svou viditelnosti zasahuje celé Sirsi dzemi.

Dokumentace SEA pfitom neobsahuje regiondlni model viditelnosti, objektivni vyhodnoceni zmény krajinného méf¥itka,
hodnoceni siluet obci, analyzu panoramatickych pohledti ani posouzeni zasahu do charakteristické vinatské krajiny.

Vysledné hodnoceni vlivti na krajinny raz a soulad s tizemné planovacimi koncepcemi obci je proto neprezkoumatelné a
neprokazuje, Ze navrh AOV99 respektuje zékladni hodnoty dotceného tizemi.

Navrh feSeni:

PoZaduji prepracovani hodnoceni vlivii akceleracni oblasti AOV99 — Podkovné a doplnéni objektivniho vyhodnoceni souladu
navrhu s izemné planovacimi koncepcemi dotCenych obci Dolni Bojanovice, Novy Poddvorov, Stary Poddvorov, Prusanky a



Josefov.

Soucasné pozaduji doplnéni samostatného vyhodnoceni vlivii navrhu na:

— ochranu krajinného razu a obrazu sidel v krajiné,

— panoramatické a dalkové pohledy,

— siluety jednotlivych obci,

— historické a kulturni dominanty tizemi,

— vinafskou kulturni krajinu PodluZi,

— sklepni a vinarské lokality, zejména Nechory, sklepni lokality Dolnich Bojanovic, historické dominanty Starého Poddvorova a
krajinné vazby uzemi Josefova,

— charakteristické méftitko krajiny,

— prostorovou strukturu krajiny tvofenou vinohrady, liniovou zeleni, mezemi, remizky a krajinnymi prvky,
— vztah mezi sidly a okolni krajinou,

— ekologickou stabilitu tizemi a vazby na USES.

Soucasné pozZaduji doplnéni:

— regionalniho modelu viditelnosti (ZTV),

— realistickych panoramatickych vizualizaci ze sidel, sklepnich lokalit, vinaFskych tras a vyznamnych pohledovych mist,
— objektivniho hodnoceni zmény krajinného mé¥itka,

— hodnoceni kumulativniho pisobeni celé soustavy vétrnych elektraren,

— hodnoceni z4sahu do charakteristické vinatské identity tzemi,

— transparentniho odtivodnéni ptipadného prolomeni limitli vyplyvajicich z izemnich plani dotCenych obci.

Zvlastni posouzeni poZaduji pro Novy Poddvorov, kde platny tizemni plan vyslovné neumoZiuje vystavbu vétrnych elektraren,
pficemZ dokumentace AOV99 neobsahuje Zadné odtivodnéni, pro¢ ma byt tento iizemné planovaci limit pfekonan.

PoZaduji rovnéZ doplnéni pfezkoumatelného vyhodnoceni, zda navrhované vétrné elektrarny o vySce aZ 200 m nepfedstavuji
vznik nové dominantni technické vrstvy krajiny, ktera:

— méni dosavadni méfitko vinafské kulturni krajiny,

— méni charakter horizontti a panoramat,

— oslabuje identitu tradi¢nich vinaiskych sidel,

— naruSuje obraz sidel v krajiné,

— vytvafi novy nadrazeny vizualni prvek v Sir§im dzemi.

Pokud nebude moZné uvedené nedostatky objektivné, transparentné a pfezkoumatelné odstranit, poZaduji vypusSténi akcelera¢ni
oblasti AOV99 — Podkovné a souvisejiciho izemniho opatfeni z ndvrhu Zmény ¢. 2 Uzemniho rozvojového planu CR.
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Pripominka ¢. 75: Ochrana harmonického méritka krajiny a krajinnych horizonti

Dokumentace SEA neobsahuje samostatné a objektivni hodnoceni vlivii ndvrhu AOV99 — Podkovné na harmonické méfitko
krajiny a krajinné horizonty, prestoZe praveé tyto znaky predstavuji jednu ze zakladnich charakteristik dot¢eného izemi.
Hodnoceni se soustiedi pfevazné na jednotlivé lokalni stiety a dil¢i krajinné prvky, avSak nehodnoti zménu prostorovych vztahti v
krajiné jako celku.

Uzemi AOV99 — Podkovné je charakteristické otevienou krajinou PodluZi, tvofenou vinohrady, zemédélskymi plochami, liniovou
zeleni, drobnymi krajinnymi strukturami a soustavou tradi¢nich vinafskych sidel. Charakter krajiny je zaloZen na dlouhych
pohledovych vztazich, relativné nizké vySkové Clenitosti a postupném prechodu mezi sidly, vinohrady a otevienou krajinou. Pravé

tato Citelnost prostorovych vztahd vytvari harmonické méfitko krajiny.

Podklady AOV99 soucasné pripoustéji vystavbu aZ 11 vétrnych elektraren o vySce aZ 200 m. Takové stavby nékolikanasobné
prevysuji bézné vertikalni prvky tzemi. Krajinné dominanty v dot¢eném tzemi pfitom tvoii pfedevsim kostely, liniova krajinna
zelen, historické prvky, sklepni lokality a jednotlivé vyvySené polohy krajiny.

V okoli Starého Poddvorova tvorfi vyznamné orientacni body kostel sv. Martina a historicky vétrny mlyn. V PruSankach a lokalité
Nechory je charakter krajiny zaloZen na drobném meé¥itku sklepni zastavby a vinarské kulturni krajiné. V Dolnich Bojanovicich
vytvari charakter izemi oteviené horizonty a vazba mezi sidlem, vinohrady a sklepnimi lokalitami. Novy Poddvorov a Josefov



jsou charakteristické otevienymi panoramaty a pfechodem mezi sidly a zemédélskou krajinou.

NavrZené vétrné elektrarny o vySce aZ 200 m predstavuji novy vySkovy prvek nadfazeného méfitka, ktery vstupuje do horizontt a
prostorovych vztahtl celého tizemi. Nejde pfitom pouze o jednotlivé stavby, ale o soustavu vySkovych dominant, které mohou
vytvorit novou technickou vrstvu krajiny viditelnou v Sirokém izemnim rozsahu.

Dokumentace SEA neobsahuje hodnoceni, zda navrzené stavby neméni charakteristické proporce tizemi, nehodnoti zménu
vySkovych vztaht v krajiné, neobsahuje hodnoceni dominance staveb v horizontu ani neposuzuje vznik nového nadfazeného
meéritka krajiny.

Bez objektivniho vyhodnoceni téchto vlivi nelze prezkoumatelné dospét k zavéru, Ze charakteristické méfitko krajiny ztistane
zachovano.

Vysledné hodnocenti je proto nedostatecné odtivodnéné a neprezkoumatelné.
Navrh feSeni:

PoZaduji prepracovani hodnoceni vlivii akceleracni oblasti AOV99 — Podkovné na harmonické méfitko krajiny a krajinné
horizonty a doplnéni objektivniho hodnoceni zmény prostorovych a vySkovych vztaht v izemi. Dokumentace musi byt doplnéna
zejména o regionalni model viditelnosti, hodnoceni dominance staveb v krajinnych horizontech, posouzeni zmény prostorové
citelnosti krajiny a vyhodnoceni zmény vztahu mezi sidly, vinohrady a otevfenou krajinou.

Pokud nebude mozné objektivné prokazat, Ze soustava vétrnych elektraren o vySce az 200 m nezpusobuje vznik nového
nadfazeného méfitka krajiny a nenaruSuje charakteristické horizonty a prostorové vztahy tizemi PodluZi, poZaduji vypuSténi
AOV99 — Podkovné z ndvrhu zmény ¢. 2 Uzemniho rozvojového planu CR.
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Pripominka ¢. 76: Industrializace krajiny a vznik technické dominanty nadregionalniho vyznamu

Dokumentace SEA vykazuje zasadni nedostatek pfi hodnoceni procesu postupné industrializace krajiny a vzniku nové technické
dominanty nadregionalniho vyznamu v tizemi AOV99 — Podkovné. Dokumentace sice pfipousti, Ze vétrné elektrarny predstavuji
stavebni dominantu, kterd bude vizudlné patrna v Sirokém okruhu, a soucasné uvadi, Ze se tomuto pisobeni nelze vyhnout, avsak
nasledné hodnoti vysledny vliv pouze jako mirné negativni.

Takovy zavér neni dostatecné odivodnén a neodpovida rozsahu zasahu, ktery dokumentace sama popisuje.

Dokumentace SEA uvadi, Ze tizemi predstavuje harmonickou krajinu s dochovanou krajinnou strukturou a soucasné zénu pouze
podminéné vhodnou pro umist'ovani vétrnych elektraren. Mezi hlavni krajinné hodnoty dokumentace fadi Lednicko-valticky
areal, CHKO Soutok, pohledové vztahy smérem k Palavé a komponovanou krajinu Mikulovska. Soucasné dokumentace potvrzuje
vysokou miru viditelnosti zdméru v okolnim dzemi.

V ramci AOV99 je soucasné predpoklddana vystavba az 11 vétrnych elektrren o vySce az 200 m na ploSe pfiblizné 4,2 km?, které
budou predstavovat souvisly systém vyskovych technickych objektd. Tim nevznika pouze soubor jednotlivych staveb, ale nova
technické vrstva v krajiné, ktera svou vyskou, rozsahem a viditelnosti pfekracuje lokalni vyznam a zasahuje $irsi izemni celek.

Vyznam tohoto zasahu dokumentace dale podhodnocuje tim, Ze hodnoti jednotlivé vlivy izolované. Nehodnoti vSak, zda soustava
jedenacti vétrnych elektraren nepfedstavuje proces zmény charakteru izemi z tradi¢ni vinafské a kulturni krajiny na krajinu s
dominantnim technickym charakterem.

Vyznamny je rovnéz vztah k Sir§im kulturnim a historickym hodnotdm tzemi. Vétrné elektrarny z akceleracni oblasti AOV99 —
Podkovné budou primo viditelné z aredlu Archeoparku Mikul¢ice—Kopcany, ktery predstavuje vyznamnou velkomoravskou
lokalitu a pfipravovany Cesko-slovensky kulturni statek pro budouci nominaci UNESCO. Soucasti aredlu je rovnéz vyhlidkova
véZ urcend k vnimani historické krajiny Velké Moravy. Vétrné elektrarny budou dominantné viditelné v severozdpadnim sméru z
aredlu i z prohlidkovych tras.

Studie Pasqualetti (2011) potvrzuje, Ze rozsahlé vétrné parky predstavuji zasadni proménu kulturni krajiny a vedou ke zméné
krajinné identity i zpisobu vnimani prostoru. Studie Frantal a Kunc (2011) déale potvrzuje, Ze rozsahlé koncentrace vétrnych
elektrdren mohou vyznamné naruSovat estetickou a rekreacni hodnotu krajiny, zejména v tizemich s dochovanym venkovskym



charakterem a vysokou krajinafskou hodnotou.

Studie Guan et al. (2022) souCasné upozoriiuje na vyznamné kumulativni vizudlni dopady soustav vétrnych elektraren a na vznik
regionalni krajinné saturace technickymi dominantami.

Dokumentace SEA soucasné nehodnoti, zda vznik nové technické vrstvy v krajiné neovlivni Citelnost historické krajiny,
kulturnich vazeb a prostorového vniméani tizemi v Sir§im nadregionadlnim kontextu.

Vysledné hodnoceni je proto vnitfné rozporné a neprezkoumatelné. Dokumentace na jedné strané pripousti vznik vyraznych
technickych dominant a vysokou viditelnost zaméru, avSak na druhé strané neprokazuje, proc¢ takovy zasah neptredstavuje
vyznamnou zmeénu charakteru krajiny a proces jeji industrializace.

Navrh feSeni:

PoZaduji prepracovani hodnoceni vlivi AOV99 — Podkovné a doplnéni objektivniho posouzeni, zda soustava az 11 vétrnych
elektraren o vySce aZ 200 m nepfedstavuje vznik nové technické vrstvy krajiny a proces jeji postupné industrializace.
Dokumentace musi byt doplnéna o hodnoceni kumulativniho pisobeni celé soustavy VTE, hodnoceni zmény charakteru uzemi a
posouzeni vlivii na §irsi krajinné a kulturni vztahy. PoZaduji soucasné doplnéni samostatného hodnoceni vlivii na vyznamné
kulturni a krajinné hodnoty SirSiho izemi, zejména na Archeopark Mikul€ice—Kopcany, historickou krajinu Velké Moravy,
Lednicko-valticky aredl, CHKO Soutok a dalsi identifikované hodnoty.

Pokud nebude mozné objektivné prokazat, Ze ndvrh nevede ke vzniku nové technické dominanty nadregionalniho vyznamu,
pozaduji vypusténi AOV99 — Podkovné z ndvrhu zmény ¢. 2 Uzemniho rozvojového planu CR.
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Pripominka €. 77: NaruSeni kulturni krajiny, historickych dominant a pohledovych vazeb

Dokumentace SEA nedostatecné hodnoti zasah navrZené akceleracni oblasti AOV99 — Podkovné do kulturni krajiny, historickych
dominant, historickych pohledovych vazeb a kulturniho panoramatu SirSiho tizemi. Dokumentace soucasné neobsahuje objektivni
hodnoceni zasahu do historické siluety krajiny, neposuzuje naruseni kulturnich dominant, nehodnoti zménu historickych
pohledovych vztahti ani objektivné neposuzuje dopady na kulturni panorama regionu. Struktura hodnoceni navic vykazuje
selektivni aplikaci metodiky krajinného razu, kdy jsou upozadény kulturni a historické charakteristiky krajiny.

SEA pritom sama pracuje s existenci vyznamnych krajinnych a kulturnich hodnot §ir§iho tizemi a pfipousti vznik vyraznych
vyskovych dominant viditelnych v Sirokém prostoru. Soucasné vSak neprovadi samostatné hodnoceni kulturné-historickych
vztaht a pohledovych vazeb, prestoZe praveé tyto charakteristiky patii mezi zdkladni slozky hodnoceni krajinného razu podle
metodického postupu Ministerstva Zivotniho prostredi.

Uzemi AOV99 — Podkovné se nenachazi v bézné intenzivné preménéné krajiné bez identifikovanych hodnot. Jde o tizemi
charakteristické kulturni krajinou Podluzi a Slovacka, ktera vznikala dlouhodobym historickym vyvojem a je tvofena soustavou
vinohradd, sklepnich lokalit, historickych sidel, sakrdlnich dominant a krajinnych struktur. Mezi vyznamné kulturné-historické
hodnoty SirSiho tizemi patfi mimo jiné velkomoravské hradisté Mikulcice—Valy, tradi¢ni vinafska krajina s dlouhodobou
historickou kontinuitou, Lednicko-valticky areal a dalsi kulturné-historické prvky regionu.

Vyznamnym prvkem SirSiho tizemi je rovnéZ Archeopark Mikul¢ice—Kopcany, predstavujici jednu z nejvyznamnéjsich
velkomoravskych lokalit stfedni Evropy a dlouhodobé pFipravovany ¢esko-slovensky kulturni statek pro nominaci UNESCO.
Podklady soucasné uvadéji pfimou viditelnost planovanych vétrnych elektraren z prostoru archeoparku i z vyhlidkovych mist
urcenych k vnimani historické krajiny Velké Moravy.

Dalsi vyznamné kulturné-krajinné hodnoty predstavuji lokalita Nechory v Prusankéach jako mimoradné vyznamny soubor vinnych
sklepti a kulturni krajiny Podluzi, historicky vétrny mlyn a kostel sv. Martina ve Starém Poddvorové, sklepni lokality v Dolnich
Bojanovicich a historické vazby mezi sidly a otevienou krajinou v okoli Josefova a Nového Poddvorova. Tyto prvky souCasné
vytvareji orientacni body a historické pohledové vztahy v krajiné.

Dokumentace SEA pfitom pFipousti vystavbu aZ 11 vétrnych elektraren o vySce az 200 m, které predstavuji novy dominantni
technicky prvek nadregionalniho vyznamu. Tyto stavby vyrazné prevysuji historické dominanty tizemi, vstupuji do dalkovych
pohledd, méni historické kompozi¢ni vztahy a vytvareji novou technickou siluetu krajiny.

Dokumentace SEA vSak neobsahuje realistické vizualizace zasahu do kulturni krajiny, neposuzuje dalkovou viditelnost z kulturné
vyznamnych lokalit, nehodnoti zasah do historickych panoramat ani objektivné neposuzuje zménu historické identity krajiny.



Soucasné nehodnoti, zda vznik nové technické vrstvy v krajiné nevede k oslabeni historickych dominant a naruseni kulturnich
vazeb, které jsou jednim ze zakladnich znakt charakteru tizemi.

Studie Pasqualetti (2011) potvrzuje, Ze rozsahlé vétrné parky mohou zadsadné ménit kulturni identitu krajiny a narusovat historické
vnimani prostoru. Studie Frantal a Kunc (2011) soucasné potvrzuje, Ze koncentrace vysokych vétrnych elektraren v kulturné
hodnotné krajiné vyznamné ovliviiuje estetické a historické vnimani krajiny i jeji rekreacni hodnotu.

Historic England (2021) dale upozoriiuje, Ze vysoké technické dominanty mohou vyznamné narusit historické pohledové vazby,
kulturni panorama a vizualni uplatnéni historickych dominant v krajiné.

Vysledné hodnocenti je proto nedostatecné odivodnéné a neprezkoumatelné, protoZe neprokazuje, Ze navrZené feSeni respektuje
kulturni charakter krajiny, historické dominanty a historické pohledové vztahy SirSiho uzemi.

Takovy postup miiZe byt v rozporu se zakonem ¢. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, s § 12 ochrany krajinného razu, s
Evropskou imluvou o krajiné (2000), s principem ochrany kulturni krajiny, s principem ochrany historickych hodnot tizemi, s
principem prevence a s poZadavkem objektivniho a transparentniho hodnoceni vlivii koncepce.

Dokumentace SEA je proto v této ¢asti neprezkoumatelna.
Néavrh feSeni:

PoZaduji prepracovani hodnoceni vlivi AOV99 — Podkovné na kulturni krajinu, historické dominanty a historické pohledové
vazby a doplnéni objektivniho hodnoceni kulturné-historickych charakteristik krajiny podle metodiky hodnoceni krajinného razu.
Dokumentace musi byt doplnéna zejména o realistické panoramatické vizualizace, hodnoceni dalkové viditelnosti z kulturné
vyznamnych lokalit, analyzu historickych pohledovych vazeb a posouzeni vlivii na kulturni panorama regionu. Soucasné pozaduji
samostatné posouzeni vlivi na lokalitu Mikul¢ice—Valy, Archeopark MikulCice—Kopcany, lokalitu Nechory, historické dominanty
Starého Poddvorova, sklepni lokality Dolnich Bojanovic a dalsi identifikované kulturné-historické hodnoty SirSiho tizemi.

Pokud nebude mozné objektivné prokazat, Ze navrh nevede k naruSeni kulturni krajiny a historickych pohledovych vztaht,
pozaduji vypusténi AOV99 — Podkovné z ndvrhu zmény ¢. 2 Uzemniho rozvojového planu CR.
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Pripominka ¢. 78: Zasah do vinarské krajiny, kulturni identity izemi a historické kontinuity krajiny

Dokumentace SEA nedostate¢né hodnoti zdsah navrZené akceleracni oblasti AOV99 — Podkovné do vinafské krajiny Podluzi, jeji
kulturni identity, historické kontinuity a hodnot vzniklych dlouhodobym souZitim ¢lovéka a krajiny. Hodnoceni je zaméfeno
prevazné na fyzické a vizuadlni parametry tizemi, avSak nehodnoti kulturni vyznam krajiny jako nositele identity, historické paméti
a dlouhodobych socialnich vazeb obyvatel.

Uzemi AOV99 — Podkovné se nenachazi v béZné zemédélské krajiné bez vyraznych kulturnich hodnot. Jedna se o tizemi
charakteristické vinafskou krajinou PodluZi a Slovacka, ktera vznikala dlouhodobym historickym vyvojem a je tvofena vinohrady,
sklepnimi lokalitami, drobnou krajinnou zeleni, liniovymi prvky, historickymi cestami a sidelni strukturou navazanou na
hospodarteni v krajiné.

Vyznamnou soucast této krajiny nepredstavuji pouze fyzické objekty, ale i vztahy mezi nimi — vazba mezi sidly, vinicemi,
cestami, sklepnimi lokalitami a jednotlivymi krajinnymi dominantami. Mimotadné vyznamnou soucast kulturni krajiny
predstavuji lokality Nechory v Prusankach, sklepni arealy Dolnich Bojanovic, historické krajinné vazby v okoli Josefova, Starého
Poddvorova a Nového Poddvorova, stejné jako tradi¢ni obraz otevienych horizontt PodluZzi.

Kulturni vyznam krajiny soucasné nespociva pouze v jeji fyzické podobé, ale také v jeji historické kontinuité a v konkrétnich



pribézich, které se k ni vztahuji. Vyznamnym symbolem této kontinuity v izemi AOV99 — Podkovné je Josefovska oskeruse,
vyznamny strom nachazejici se v prostoru akceleracni oblasti v poli za obci Josefov priblizné 300 m za vinnymi sklepy. Jedna se o
jefab oskerusi (Sorbus domestica) starou pfiblizné 200 let, ktera predstavuje nejen biologicky prvek krajiny, ale také vyznamny
historicky a kulturni symbol tizemi. Strom byl v minulosti zachranén pfi scelovani pozemk a likvidaci stromt béhem
kolektivizace a stal se soucésti mistniho pfibéhu a historické paméti krajiny. V roce 2008 ziskala Josefovska oskeruSe druhé misto
v celostatni anketé Strom roku CR. Takové krajinné prvky soucasné predstavuji orientacni body, nositele historické kontinuity a
soucast kulturni identity dzemi, pfestoZe nemusi byt evidovany jako pamatné stromy podle zékona €. 114/1992 Sb. Dokumentace
AOV99 pritom uvadi absenci pamatnych stromt, avSak samostatné nehodnoti vyznamné krajinné vegetacni prvky a jejich roli pfi
utvéreni krajinného razu, historické identity a pohledovych vztahd v uzemi.

Takové prvky soucasné vytvareji charakter krajiny, ktery nelze hodnotit pouze prostfednictvim fyzickych parametra nebo
vzdalenosti od technickych staveb. Dokumentace SEA v3ak tuto rovinu hodnoceni prakticky neobsahuje.

Podklady AOV99 — Podkovné soucasné pripoustéji vystavbu az 11 vétrnych elektraren o vySce az 200 m, které predstavuji novy
dominantni technicky prvek nadregionalniho vyznamu. Takové stavby mohou svou vySkou a viditelnosti zdsadné zménit
dosavadni charakter vinatské krajiny, narusit historické vztahy mezi sidly a krajinou a vytvofit novou technickou vrstvu nad
dosavadni kulturni strukturou uzemi.

Evropska umluva o krajiné (2000) soucasné chape krajinu jako vyznamnou soucast kulturni identity obyvatel, prostor kolektivni
pameéti a soucdst kvality Zivota obyvatelstva. Takové pojeti krajiny presahuje pouhé fyzické hodnoceni jednotlivych krajinnych
prvkl a vyZaduje zohlednéni kulturnich, historickych a spolecenskych vztahti v tizemi.

Soucasné Historic England (2021) potvrzuje, Ze vysoké technické dominanty mohou z4dsadné narusit historické pohledové vazby,
duchovni vyznam mist, kulturni panorama i historické vnimani krajiny.

Dokumentace SEA vSak nehodnoti, zda navrZené vétrné elektrarny nevedou ke zméné kulturni identity vinafské krajiny, zda
neoslabuji historickou kontinuitu izemi a zda nevytvareji novou technickou vrstvu, ktera prekryva tradi¢ni charakter krajiny
Podluzi.

Vysledné hodnoceni je proto nepfezkoumatelné a neprokazuje, Ze navrh respektuje kulturni charakter krajiny a dlouhodobé
vytvarené historické vazby mezi ¢lovékem a krajinou.

Navrh feSeni:

Pozaduji prepracovani hodnoceni vlivii AOV99 — Podkovné na vinafskou krajinu PodluZi, kulturni identitu uzemi a historickou
kontinuitu krajiny a doplnéni objektivniho hodnoceni kulturnich a historickych charakteristik izemi. Dokumentace musi byt
doplnéna o hodnoceni vlivii na vinarskou kulturni krajinu, historické vazby mezi sidly a krajinou, krajinnou identitu a dlouhodobé
kulturni hodnoty tzemi.

Soucasné poZzaduji samostatné posouzeni vlivti na lokalitu Nechory, sklepni aredly Dolnich Bojanovic, tradicni krajinné struktury
Podluzi, historické pohledové vztahy a identifikacni prvky krajiny vCetné tradi¢nich krajinnych symbold regionu. Pokud nebude
moZné objektivné prokazat, Ze navrh nevede ke zméné charakteru vinafské krajiny a kulturni identity tizemi, poZaduji vypusténi
AOV99 — Podkovné z navrhu zmény ¢. 2 Uzemniho rozvojového planu CR.
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Pripominka ¢. 79: Nedostatecné hodnoceni archeologickych a kulturné-historickych lokalit

Dokumentace SEA nedostatecné hodnoti vlivy akceleracni oblasti AOV99 — Podkovné na archeologické a kulturné-historické
hodnoty SirSiho tizemi. PfestoZe dokumentace identifikuje nékteré vyznamné kulturni hodnoty a pfipousti jejich mozné vizudlni
ovlivnéni, hodnoceni redukuje problematiku pfevazné na jednotlivé objekty a vzdalenéjsi kulturni dominanty. Chybi samostatné
posouzeni historické krajiny, archeologickych vazeb a kulturné-historického systému tzemi jako celku.

Dokumentace uvadi jako hlavni kulturni hodnoty v dosahu zfetelné viditelnosti zejména NKP Slovanské hradisté MikulCice a
Lednicko-valticky aredl, pfi¢emzZ vliv na kulturni a historické hodnoty hodnoti jako pouze nepfimo mirné negativni.

Takové hodnoceni vSak neodpovida skutecnému charakteru izemi a neni v souladu s dostupnymi archeologickymi podklady.

Vyznamnym kulturné-historickym prvkem SirSiho tizemi je Slovanské hradisté Mikul¢ice—Valy, predstavujici jednu z
nejvyznamnéjsich archeologickych lokalit velkomoravského obdobi ve stfedni Evropé. Na lokalitu navazuje Archeopark
Mikul¢ice—Kopcany, dlouhodobé pripravovany cesko-slovensky kulturni statek pro budouci nominaci UNESCO. Vyznam tohoto
uzemi pritom nespociva pouze v jednotlivych archeologickych objektech, ale také v historické krajin€, prostorovych vazbach a v



moznosti vnimat Sir§i krajinné souvislosti historického prostredi. Podklady soucasné uvadéji piimou viditelnost planovanych
vétrnych elektraren z prostoru archeoparku a z vyhlidkovych mist uréenych k vnimani historické krajiny Velké Moravy.

Vyznam uzemi soucasné potvrzuje realizace preshrani¢niho propojeni Archeoparku Mikul¢ice—Kopcany prostrednictvim 1avky
pres feku Moravu, jejimz cilem bylo obnovit historické a kulturni vazby mezi ¢eskou a slovenskou ¢asti velkomoravského
prostoru. Projekt vychazi z pojeti Gzemi jako jednotného kulturné-historického celku, jehoZ hodnotu netvofi pouze jednotlivé
archeologické objekty, ale také jejich krajinné a prostorové souvislosti. Dokumentace SEA vSak nehodnoti, zda vznik nové
soustavy technickych dominant nenaruSuje prave tyto SirSi vztahy a historickou citelnost krajiny.

Soucasné vznika zasadni rozpor mezi dokumentaci SEA a dostupnymi archeologickymi daty.

Z podkladii Informacniho systému o archeologickych datech (ISAD) a Statniho archeologického seznamu CR vyplyva, Ze viechna
katastralni izemi dotCenych obci leZi v SirSim zazemi vyznamné velkomoravské aglomerace Slovanského hradisté v Mikul¢€icich a
celé uzemi je klasifikovano jako UAN I —izemi s archeologickymi nélezy, tedy tizemi s prokazatelnym vyskytem
archeologickych lokalit.

Dokumentace SEA pfitom tuto skuteCnost samostatné nehodnoti a nefeSi mozné stiety se soustavou archeologickych lokalit
rozptylenych v celém tzemi.

Podklady uvadéji fadu vyznamnych archeologickych lokalit pfimo v dotCenych katastralnich tizemich. V Dolnich Bojanovicich
byla identifikovana zanikl4 stfedovéka ves Vsisko, stfedovéka tvrz, pohtebisté a staroslovanské sidlisté. Ve Starém Poddvoroveé
bylo registrovano slovanské osidleni a pohfebiSté z 9.—12. stoleti. V Josefové se nachazi germéanské sidlisté Pod Roztrhanskem a
poloha zaniklé osady Roztrhanice. V Novém Poddvorové byla identifikovana zanikla opevnéna ves Potvorovice. V PruSankach
bylo identifikovano rozséhlé rané stiedovéké sidlisté tvorici hospodarské zazemi mikulCické aglomerace.

Mezi dokumentaci SEA a dostupnymi archeologickymi podklady tak vzniké vnitini rozpor. SEA na jedné strané hodnoti kulturni a
historické vlivy jako pouze mirné negativni a soustfedi se pfevazné na nékolik vzdalenych dominant, avSak soucasné nehodnoti
skutecnost, Ze celé tizemi predstavuje archeologicky mimotadné cenny prostor s kontinudlnim osidlenim od pravéku pres obdobi
Velké Moravy az po stfedovék.

Dokumentace soucasné neobsahuje samostatné hodnoceni archeologické krajiny jako celku, netesi historické prostorové vztahy
mezi lokalitami, nehodnoti kumulativni psobeni technickych dominant na historickou krajinu a neobsahuje samostatnou
archeologickou analyzu.

Vysledné hodnoceni je proto nedostatecné odivodnéné a neprezkoumatelné, protoZe neprokazuje, Ze navrh respektuje
archeologické a kulturné-historické hodnoty tizemi.

Navrh fesSeni:

PoZaduji prepracovani hodnoceni vlivi AOV99 — Podkovné na archeologické a kulturné-historické hodnoty tizemi a doplnéni
samostatného posouzeni archeologické krajiny jako funkéniho a historicky propojeného celku. Dokumentace musi byt doplnéna
zejména o vyhodnoceni archeologickych lokalit evidovanych v Informacnim systému o archeologickych datech (ISAD) a Statnim
archeologickém seznamu CR, posouzeni historickych vazeb mezi jednotlivymi lokalitami, analyzu historickych prostorovych
vztahtl a hodnoceni vlivil na kulturni a archeologickou krajinu v $irsim tzemi.

Soucasné pozaduji samostatné vyhodnoceni vlivii na Slovanské hradisté MikulCice—Valy, Archeopark MikulCice—Kopcany,
archeologické lokality Vsisko, Potvorovice, Roztrhanice, Pod Roztrhanskem, hospodérské zazemi mikulcické aglomerace v
Prusankach a dalsi evidované archeologickeé lokality v tizemi. Dokumentace musi dale obsahovat vyhodnoceni vlivi na
historickou krajinu, pohledové vazby a autenticitu kulturné-historického prostfedi vCetné posouzeni kumulativniho ptisobeni
soustavy vétrnych elektraren. Pokud nebude moZné objektivné prokazat, Ze nadvrh nevede k naruSeni archeologickych a kulturné-

historickych hodnot tizemi, poZaduji vypusténi AOV99 — Podkovné z navrhu zmény ¢&. 2 Uzemniho rozvojového planu CR.
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Pripominka ¢. 80: Absence objektivniho hodnoceni vizualni dominance a viditelnosti

Dokumentace SEA vykazuje zasadni nedostatky pfi hodnoceni vizualni dominance a viditelnosti navrZené akceleracni oblasti
AOV99 - Podkovné. PrestoZe dokumentace obsahuje zakladni analyzu viditelnosti a pfipousti vznik vyraznych vyskovych
dominant, neobsahuje objektivni a pfezkoumatelné hodnoceni rozsahu vizualniho pisobeni soustavy vétrnych elektraren v SirSim
krajinném prostoru.

Dokumentace uvadi, Ze navrZené vétrné elektrarny budou v Sirokém tizemnim rozsahu zfetelné viditelné vzhledem k otevienému



charakteru krajiny Podluzi a dlouhym pohledovym vztahtim. Soucasné pripousti, Ze vétrné elektrarny budou predstavovat stavebni
dominanty ovliviiujici krajinné scenérie a Ze vzhledem k charakteru zaméru se tomuto ptisobeni nelze vyhnout. Pfesto je vysledny
vliv hodnocen pouze jako mirné negativni, aniZ by dokumentace dostatecné vysvétlovala metodiku, kritéria nebo podklady, ze
kterych takovy zavér vychazi.

Takovy zavér je problematicky zejména s ohledem na parametry navrhovaného feSeni. Podklady AOV99 — Podkovné pripoustéji
vystavbu az 11 vétrnych elektraren o vySce az 200 m, které svou vyskou vyrazné prevysuji bézné vertikalni prvky krajiny a budou
predstavovat novou technickou vrstvu viditelnou v Sirokém tizemnim rozsahu.

Dokumentace soucasné neobsahuje realistické panoramatické vizualizace z dotCenych sidel, kulturnich lokalit a vyznamnych
vyhlidkovych mist. Neobsahuje hodnoceni dominance jednotlivych vétrnych elektraren ani celé soustavy staveb v krajinnych
horizontech a nehodnoti skute¢ny rozsah jejich uplatnéni v dalkovych pohledech.

Samostatné nejsou hodnoceny pohledy z vyznamnych kulturné-historickych a krajinnych lokalit, zejména z Archeoparku
MikulCice—Kopcany, NKP Slovanské hradisté Mikulcice, lokality Nechory, sklepnich aredlti Dolnich Bojanovic, historickych
dominant Starého Poddvorova, ani z vyznamnych panoramatickych tras a otevienych horizontd krajiny PodluZi.

Rozpor nevznikéa pouze uvnitf dokumentace SEA, ale také mezi navrhem AOV99 — Podkovné a nadfazenymi uzemné
planovacimi dokumenty. Zasady izemniho rozvoje Jihomoravského kraje opakované zdtraziiuji ochranu krajinného razu,
harmonického méfitka krajiny, vyznamnych pohledovych vztahi a charakteristickych znakt krajiny. Soucasné uzemni plany
dotcenych obci chrani krajinné horizonty, historické dominanty, panorama sidel a kulturni identitu Gzemi.

Uzemni plan Nového Poddvorova vyslovné chrani krajinny raz a panorama sidla a soucasné stanovi, Ze nové stavby nesmi
vytvéret rudivé dominanty; soucasné neumoziuje vystavbu vétrnych elektraren. Uzemni plan Starého Poddvorova chrani
vyznamné pohledové vazby a dominanty tizemi, zejména kostel sv. Martina, historicky vétrny mlyn a krajinné prihledy. Uzemni
plan PruSanek chrani historicky a urbanisticky cennou lokalitu Nechory, pfedstavujici mimoradné vyznamny soubor vinnych
sklepti a kulturni krajiny Podluzi. Uzemni plan Dolnich Bojanovic chrani obraz obce, krajinny raz, panorama sidla pfi dalkovych

pohledech a zachovani venkovského charakteru tizemi. Uzemni plan Josefova chrani harmonické méfitko krajiny, kulturni
dominanty a krajinnou identitu dzemi.

Potieba objektivniho hodnoceni vizudlnich vztaht odpovida také principim Evropské amluvy o krajiné (2000), ktera chape
krajinu nejen jako fyzicky prostor, ale také jako izemi vnimané obyvateli, jehoZ charakter je vysledkem ptsobeni pfirodnich a
lidskych faktorti a jejich vzdjemnych vztahi. Ochrana krajiny proto nezahrnuje pouze ochranu jednotlivych prvkd, ale také
ochranu charakteristickych znakd, vizuélnich vztaht a identity krajiny.

Dokumentace SEA vSak nehodnoti, zda soustava az 11 vétrnych elektraren o vySce az 200 m nepredstavuje zasah pravé do
hodnot, které tyto dokumenty chrani. Nehodnoti vznik nové dominantni technické vrstvy v krajiné, nehodnoti zménu siluety sidel
ani zménu historickych pohledovych vztaht.

Historic England (2021) soucasné doporucuje pouZivani realistickych vizualizaci, panoramatickych simulaci, analyz dalkovych
pohledi a objektivniho hodnoceni dalkové viditelnosti u rozsahlych vétrnych park.

Studie Guan et al. (2022) soucCasné potvrzuje, Ze bez regionalniho modelovani viditelnosti nelze objektivné vyhodnotit
kumulativni vizualni dopady soustav vétrnych elektraren. Studie Svensson et al. (2023) potvrzuje, Ze kvalitni vizualni modelovéani
je zasadni podminkou objektivniho hodnoceni dopadti vétrnych elektraren na krajinny raz a vefejné posouzeni prijatelnosti
zameéru.

Mezi dokumentaci SEA a dostupnymi podklady tak vznika vnitfni rozpor. Dokumentace na jedné strané pfipousti vysokou
viditelnost zdméru, vznik vyraznych technickych dominant a ovlivnéni krajinnych scenérii, avSak soucasné neprokazuje, proc¢
takovy zasah predstavuje pouze mirné negativni vliv.

Vysledné hodnoceni je proto nedostatecné odiivodnéné a neprezkoumatelné, protoZe neprokazuje, Ze navrZené feSeni nepovede ke
vzniku nové dominantni technické vrstvy a vyznamné zméné vizudlniho charakteru izemi.

Navrh feSeni:

Pozaduji prepracovani hodnoceni vlivi AOV99 — Podkovné na vizualni charakter izemi a doplnéni objektivniho hodnoceni
vizualni dominance a viditelnosti celé soustavy vétrnych elektraren. Dokumentace musi byt doplnéna zejména o regionalni model
viditelnosti (ZTV), realistické panoramatické vizualizace a fotomontaze, analyzu krajinnych horizontd, hodnoceni dominance
jednotlivych staveb i celé soustavy VTE a posouzeni kumulativniho vizualniho piisobeni v $ir§im izemi.

Soucasné pozaduji samostatné vyhodnoceni viditelnosti z vyznamnych sidelnich, kulturnich a historickych lokalit, zejména z
Mikul¢ic—Kopcan, Nechor, Dolnich Bojanovic, Starého Poddvorova, Josefova, Nového Poddvorova, Lednicko-valtického areélu,
CHKO Soutok a dal$ich vyznamnych pohledovych bodi. Pokud nebude moZné objektivné prokazat, Ze navrZené feSeni nevede ke
vzniku nové dominantni technické vrstvy v krajin&, poZaduji vypusténi AOV99 — Podkovné z ndvrhu zmény ¢. 2 Uzemniho
rozvojového planu CR.
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Pripominka ¢. 81: Svételné zneciSténi a ztrata nocni krajiny

Dokumentace SEA nevénuje odpovidajici pozornost problematice svételného znecisténi a vliviim navrZené akceleracni oblasti
AOV99 - Podkovné na charakter nocni krajiny. Hodnoceni se zaméfuje predevsim na denni vizualni pisobeni vétrnych
elektraren, avSak samostatné neposuzuje zménu nocniho prostiedi, vlivy vystrazného leteckého osvétleni ani zménu vnimani
krajiny po setméni.

Podklady AOV99 pripoustéji vystavbu az 11 vétrnych elektraren o vySce az 200 m, které vzhledem ke své vySce podléhaji
pozadavktim leteckého zabezpeceni. V piipadé takovych staveb bude nutné pouziti prekazkového osvétleni umisténého na
vrcholech konstrukci podle leteckého predpisu L 14 — Letisté. Dokumentace SEA vSak neobsahuje samostatné posouzeni no¢ni
viditelnosti, rozsahu svételného ptisobeni ani hodnoceni zmény charakteru nocni krajiny. SouCasné nejsou predloZeny zadné
modely nocni viditelnosti ani realistické vizualizace pfedpokladaného stavu po realizaci zaméru.

Tento nedostatek je vyznamny zejména vzhledem k charakteru dotc¢eného izemi. Krajina Podluzi a SirSiho tzemi jiZni Moravy je
charakteristicka otevienymi horizonty, dlouhymi pohledovymi vztahy a rozsahlou zemédélskou a vinaiskou krajinou s relativné
nizkou hustotou no¢nich svételnych zdroji mimo sidla. No¢ni krajina zde pfedstavuje samostatnou krajinnou hodnotu zaloZenou
na prirozeném kontrastu mezi sidly, tmavou krajinou a horizonty.

Vyznam noc¢ni krajiny pfitom nelze redukovat pouze na technicky parametr osvétleni. Evropska umluva o krajiné (2000) chape
krajinu jako tizemi vnimané obyvateli, jehoZ charakter je vysledkem pfirodnich a lidskych faktort a jejich vzajemnych vztaht.
Takové pojeti zahrnuje i no¢ni podobu krajiny a zpisob jejiho vnimani obyvateli.

Studie Falchi et al. (2016) soucasné potvrzuje, Ze rozsahlé technické osvétleni vyznamné prispiva ke kumulativnimu svételnému
zneciSténi a ovliviiuje kvalitu no¢niho prostfedi v regionalnim méfitku. Studie Kyba et al. (2017) potvrzuje, Ze umélé no¢ni
osvétleni predstavuje vyznamny zasah do krajinného prostiedi a vede ke ztraté prirozené tmavé krajiny i zméné vnimani
krajinného prostoru. Studie Svensson et al. (2023) dale potvrzuje, Ze blikajici pfekaZkové osvétleni vysokych vétrnych elektraren
vyznamné ovliviiuje vinimani no¢ni krajiny a zesiluje vizualni dominanci vétrnych parkd.

Dokumentace SEA soucasné nehodnoti vlivy na no¢ni vnimani vyznamnych krajinnych a kulturnich lokalit, zejména Nechor,
Dolnich Bojanovic, Josefova, Starého Poddvorova, Nového Poddvorova, Mikul¢ic—Kopcan, ani dalSich mist spojenych s
vinarskou krajinou a historickymi pohledovymi vztahy.

Vyznamny rozpor vznika rovnéz uvnitf dokumentace SEA. Dokumentace na jedné strané pfipousti vznik vyraznych technickych
dominant viditelnych v Sirokém okruhu, soucasné vsak viibec nehodnoti jejich ptisobeni v no¢nich podminkach. Chybi hodnoceni
kumulativniho dc¢inku soustavy jedenacti svételnych bodi v krajiné, analyza nocnich horizontti i posouzeni zmény charakteru
noc¢niho prostredi.

Vysledné hodnoceni je proto nedostatecné odiivodnéné a neprezkoumatelné, protoZe neprokazuje, Ze navrZené feSeni nepovede ke
vzniku nové svételné vrstvy v krajiné a k naruSeni charakteru nocni krajiny.

Néavrh feSeni:

Pozaduji prepracovani hodnoceni vlivii AOV99 — Podkovné na no¢ni krajinu a doplnéni objektivniho posouzeni svételného

znecCiStén{ a nocni viditelnosti celé soustavy vétrnych elektraren. Dokumentace musi byt doplnéna zejména o model no¢ni
viditelnosti, realistické nocni fotomontéaze, hodnoceni rozsahu svételného ptisobeni vystrazného osvétleni, analyzu zmény nocnich



horizontl a posouzeni kumulativniho u¢inku celé soustavy VTE.

Soucasné poZzaduji samostatné vyhodnoceni vlivii na vyznamné kulturni a krajinné lokality, zejména Mikul¢ice—-Kopcany,
Nechory, Dolni Bojanovice, Josefov, Stary Poddvorov, Novy Poddvorov a dal$i mista s vyznamnymi pohledovymi vazbami a
krajinnou identitou. Pokud nebude mozZné objektivné prokazat, Ze navrzené feSeni nevede k vyznamnému narusSeni nocni krajiny a
\Czniku nové svételné vrstvy v tizemi, pozaduji vypusténi AOV99 — Podkovné z navrhu zmény ¢&. 2 Uzemniho rozvojového planu
CR.
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Pripominka ¢. 82: Zasah do rekreacni a estetické funkce krajiny

Dokumentace SEA nedostate¢né hodnoti vlivy akceleracni oblasti AOV99 — Podkovné na rekreacni a estetickou funkci krajiny.
Hodnoceni se zaméfuje prevazné na technické parametry tizemi a obecné hodnoceni krajinného razu, avSak neobsahuje
samostatné posouzeni vlivli na turistické vyuZziti izemi, rekreacni funkce krajiny, vinatsky cestovni ruch ani na estetické hodnoty
krajiny spojené s kulturni identitou regionu.

Uzemi AOV99 — Podkovné nepiedstavuje béZznou zemédélskou krajinu bez vyznamnéjsich rekreacnich funkci. Jednd se o tizemi
charakteristické vinarskou krajinou PodluzZi, ktera soucasné plni vyznamnou turistickou, rekreacni a kulturni funkci. Vyznam
krajiny zde nespociva pouze v produkéni funkci vinohradnictvi, ale také v dlouhodobé vytvareném vztahu mezi krajinou,
historickymi sidly, sklepnimi lokalitami, cyklotrasami, kulturnimi akcemi a turistickou infrastrukturou.

Vyznamnym prvkem uzemi je lokalita Nechory, jedine¢ny soubor vice nez 450 vinnych sklepti, jehozZ historicky vyvoj saha do
konce 18. stoleti. Lokalita predstavuje nejen architektonicky a kulturné hodnotny soubor staveb, ale soucasné funguje jako
vyznamné centrum vinarského turismu. KaZzdorocné se zde konaji tradi¢ni kulturni a vinarské akce, naptiklad Zarazani hory,
Krojované vinobrani, Majové zpivani u Nechor, Pochod slovackymi vinohrady — bur¢akovy pochod, Letni a Podzimni oteviené
sklepy a dalsi akce navstévované tisici navstévnika. PFi béZnych akcich se v lokalité pohybuje vice nez tisic navstévniki a
nejnavstévovanéjsi akce dosahuji nékolika tisic ucastniku.

Soucasti izemi je rovnéZ Vinarska stezka Podluzi (cyklotrasa €. 5115), kterd propojuje vinohrady, sklepni lokality a vyznamna
turistickd mista regionu. Stezka vede smérem k rozhledné Na Podluzi, vybudované jako soucast preshrani¢niho projektu
financovaného Evropskou unii. Rozhledna byla navrzena pravé za ticelem vnimani krajiny a dalkovych vyhledt na Lednicko-
valticky aredl, Palavu, Bilé Karpaty, slovenské Karpaty a dalSi vyznamné krajinné dominanty.

Vyznamnou soucasti rekreacni funkce tizemi predstavuje také Archeopark Mikul¢ice-Kopc€any, navazujici preshranicni turisticka
infrastruktura a nové vybudovana lavka pres feku Moravu, ktera propojuje ¢eskou a slovenskou ¢ast historického

velkomoravského prostoru a soucasné propojuje dvé narodni sité cyklotras. Projekt vytvari turisticky a kulturni celek zaloZeny na
historické krajiné, archeologickych hodnotéch a rekreacnim vyuziti Gzemi.

Dokumentace SEA vSak nehodnoti moZné vlivy na turistickou atraktivitu vinafské krajiny, nefesi estetickou citlivost vinafskych
regionti, nehodnoti vyznam panoramatickych vyhledd a neobsahuje posouzeni moznych ekonomickych dopadii na vinarsky
turismus a souvisejici sluzby.

Soucasné odborné studie pfitom potvrzuji vyznam zachované autenticity krajiny pro rekreacni a turistickou hodnotu tizemi. Studie
Frantal a Kunc (2015) uvadi, Ze navstévnici venkovskych a vinatskych regionti vyznamné preferuji tradi¢ni charakter krajiny,
zachovana panoramata, historickou kontinuitu prostfedi a omezenou pfitomnost dominantni technické infrastruktury. Studie
soucasné potvrzuje, Ze vétrné elektrarny mohou byt ¢asti navstévniki vnimany jako zasah do autenticity krajiny a oslabeni
rekreacni hodnoty tizemi.

Studie Westlund a Wilhelmsson (2021) souCasné potvrzuje, Ze dominantni technické struktury v krajiné mohou negativné
ovliviiovat subjektivni vnimani kvality prostfedi, atraktivitu rekreacniho izemi i zpiisob, jakym navstévnici krajinu vnimaji.

Studie Silva a Delicado (2020) dale uvadi, Ze negativni reakce navstévniki jsou vyraznéjsi zejména v regionech zaloZenych na
autentickém venkovském prosttedi, historické kontinuité a kulturni identité krajiny.

Studie Devine-Wright (2009) potvrzuje vyznam vztahu ¢lovéka ke krajiné (,,place attachment” a ,,place identity*) a uvadi, Ze
zasahy ménici charakter prostiedi mohou ovliviiovat vztah obyvatel a navstévniki ke krajiné, vnimani identity mista a ochotu
chranit charakter izemi.



Mezi dokumentaci SEA a dostupnymi podklady tak vznika vyznamny rozpor. Na jedné strané dokumentace pfipousti vznik aZ 11
vétrnych elektraren o vySce aZ 200 m, které budou pfedstavovat nové dominantni technické prvky v oteviené krajiné PodluZi,
soucasné vSak nehodnoti jejich mozné ptisobeni na krajinu, jejiz rekreacni a estetickd hodnota je pfimo zaloZena na zachovanych
panoramatech, kulturni identité a autentickém charakteru prostfedi.

Vysledné hodnoceni je proto nedostatecné odtivodnéné a neprezkoumatelné, protoZe neprokazuje, Ze navrZené feSeni nebude mit
vyznamné dopady na rekreacni a estetickou funkci krajiny.

Navrh feSeni:

PoZaduji prepracovani hodnoceni vlivii AOV99 — Podkovné na rekreacni a estetickou funkci krajiny a doplnéni samostatného
posouzeni vlivil na turistickou atraktivitu tizemi, vinarsky cestovni ruch a kulturné-rekreacni vyuZiti krajiny. Dokumentace musi
byt doplnéna zejména o hodnoceni vlivii na vinarské lokality, cyklotrasy, panoramatické vyhledy, rozhledny, turistické trasy a
kulturni akce spojené s identitou tizemi.

Soucasné poZzaduji samostatné vyhodnoceni vlivii na lokalitu Nechory, Vinaf'skou stezku Podluzi, rozhlednu Na PodluZi,
Archeopark Mikul¢ice—Kopcany, lavku pres feku Moravu, navazujici cyklotrasy a dalSi vyznamné turistické a kulturni prvky
uzemi. Pokud nebude mozné objektivné prokazat, Ze navrh nevede k vyznamnému zasahu do rekreacni a estetické funkce krajiny,
pozaduji vypusténi AOV99 — Podkovné z ndvrhu zmény ¢. 2 Uzemniho rozvojového planu CR.

Zdroje:

WESTLUND, Hans; WILHELMSSON, Mats. The Socio-Economic Cost of Wind Turbines: A Swedish Case Study [online]. Sustainability, 2021. Dostupné z: https://www.mdpi.com/2071-1050/13/12/6892. [cit. 23. 5.
2026].

FRANTAL, B.; KUNC, J. Wind turbines in tourism landscapes: Czech Experience [online]. Annals of Tourism Research, 2011. Dostupné z: https://www.sciencedirect.com/science/article/abs/pii/S0160738310001271.
[cit. 23. 5. 2026].

SILVA, L.; DELICADO, A. Wind farms and rural tourism: A Portuguese case study of residents’ and visitors’ perceptions and attitudes [online]. Moravian Geographical Reports, 2017. Dostupné z:
https://www.geonika.cz/mgr/articles/10361-Volume 25 Issue 4 SILVA.pdf. [cit. 23. 5. 2026].

DEVINE-WRIGHT, P. Rethinking NIMBYism: The role of place attachment and place identity in explaining place-protective action [online]. Journal of Community & Applied Social Psychology, 2009, ro¢. 19, €. 6, s.
426-441. Dostupné z: https://onlinelibrary.wiley.com/doi/10.1002/casp.1004. [cit. 23. 5. 2026].

Pripominka ¢. 83: Absence transparentni metodiky hodnoceni krajinného razu

Dokumentace SEA neobsahuje transparentni, objektivni a pfezkoumatelnou metodiku hodnoceni vlivii navrzené akceleraCni
oblasti AOV99 — Podkovné na krajinny raz.

Dokumentace soucasné neobsahuje jasna kritéria hodnoceni, neuvadi limity pfijatelnosti zasahd, nevysvétluje zptisob bodového
hodnoceni ani objektivné nezdtivodiiuje vysledné hodnoceni vlivil jako pouze ,,mirné negativnich“. Neni zfejmé, zda hodnoceni
krajinného razu vychazi z podrobného terénniho hodnoceni a mistnich charakteristik izemi, nebo prevazné z obecného mapového
vyhodnoceni. Pfi existenci vyznamnych nejistot v hodnoceni krajinnych dopadii nelze automaticky vychazet z predpokladu jejich
nevyznamnosti. NavrZené podminky neumoZiuji ovéfit, jak bude skute¢né dosaZeno ochrany krajinného razu.

To predstavuje zavaznou metodickou, pravni i procesni vadu dokumentace SEA.

SEA sama pritom popisuje vznik novych vyskovych dominant, zasahy do krajinnych horizontti, zménu charakteru krajiny,
naruSeni pohledovych vazeb a kumulativni ptisobeni soustavy vétrnych elektraren. Soucasné pripousti rozsahlé dalkové vizualni
pusobeni a vznik novych dominant v izemi, avSak bez objektivniho vysvétleni uzavira, Ze vysledny vliv bude pouze ,,mirné
negativni*.

SEA vSak nevysvétluje metodiku tohoto zavéru, neuvadi kritéria hodnoceni, neobsahuje prahové hodnoty prijatelnosti ani
objektivné neprokazuje, pro€ jsou tak rozsahlé zasahy hodnoceny pouze jako ,,mirné negativni“.

To je zvlast vyznamné vzhledem k rozsahu navrhovaného zasahu. SEA totiZ pripousti mozZnost vystavby az 11 vétrnych elektraren
o vysce az 200 m. To je zvlaSt’ vyznamné v pripadé AOV99 — Podkovné, protoZe navrzené uizemi zasahuje do oteviené vinafské
krajiny PodluZi s vyznamnymi dalkovymi pohledy, historickymi panoramaty, vinafskymi lokalitami Nechory, kulturné-
historickymi vazbami Mikulc¢ice—Kopcany a rekreacni infrastrukturou zaloZenou praveé na kvalité krajinného prostiedi.

Dokumentace SEA pfitom neobsahuje objektivni regionalni vizualni model, nehodnoti regionalni krajinnou saturaci, neposuzuje
synergické vizualni efekty, neobsahuje realistické vizualizace ani nehodnoti pfijatelnost industrializace krajiny v regionalnim
méfitku.

Vysledné bodové hodnoceni je proto netransparentni, metodicky nevysvétlené a neprezkoumatelné.

Zasady uzemniho rozvoje Jihomoravského kraje pfitom pracuji s konkrétnimi principy ochrany krajiny, s ochranou harmonického
méfitka, s ochranou horizontd, s ochranou kulturnich dominant a s ochranou pohledové exponovanych prostora.

Dokumentace SEA vSak nevysvétluje vztah svého hodnoceni k témto principtim, neuvadi metodiku vyhodnoceni souladu ani
objektivné neposuzuje miru zdsahu do chranénych hodnot krajiny. Dokumentace SEA tak nepracuje transparentné s krajskymi
podklady, nevysvétluje metodiku hodnoceni ani neumoziiuje objektivni prezkoumani zavéra.



Metodicka doporuceni SEA (2015) pfitom poZaduji transparentnost hodnoceni, objektivni zdivodnéni zavérd, prezkoumatelnost
vysledki a jasné odtivodnéni vyznamnosti vlivii.

Dokumentace SEA vsak tyto poZadavky nespliiuje.

Studie Pasqualetti (2011) a Guan et al. (2022) soucasné potvrzuji, Ze hodnoceni krajinnych dopadi vétrnych elektraren musi
zahrnovat regionalni méfitko, kumulativni vizualni dopady, zménu identity krajiny a objektivni hodnoceni dominance technickych
struktur v krajiné.

Dokumentace SEA vSak neobsahuje objektivni metodické vyhodnoceni téchto faktord, nevysvétluje pouZitou metodiku ani
neprokazuje prezkoumatelnost vysledného hodnoceni.

Vysledné hodnoceni vlivii na krajinny raz je proto neprezkoumatelné, metodicky nedostatecné a v rozporu se skutkovymi
zjiSténimi uvedenymi v samotné dokumentaci.

Takovy postup vyvolava pochybnosti o souladu dokumentace s poZadavky zékona €. 100/2001 Sb., zakona €. 114/1992 Sb.,
poZadavkem prezkoumatelnosti spravnich podkladd, principem prevence, Evropskou umluvou o krajiné a metodickymi
pozadavky SEA.

Dokumentace SEA je proto v této Casti neprezkoumatelna.
Névrh feSeni:

PoZaduji prepracovani hodnoceni vlivi AOV99 — Podkovné na krajinny raz a doplnéni transparentni, objektivni a pfezkoumatelné
metodiky hodnoceni krajinnych dopadi. Dokumentace musi jednoznac¢né uvést pouzita hodnotici kritéria, zptisob bodového
hodnoceni, limity pfijatelnosti zasahti, metodiku hodnoceni vyznamnosti vlivii a objektivni zdtivodnéni vyslednych zavért.
Soucasné pozaduji doplnéni regionalniho modelu viditelnosti, realistickych panoramatickych vizualizaci, hodnoceni
kumulativnich vlivii, analyzy krajinnych horizonti, hodnoceni vizualni dominance a samostatného posouzeni souladu se zdsadami
ochrany krajiny uvedenymi v ZUR Jihomoravského kraje, véetné ochrany harmonického mé¥itka, pohledovych vazeb a kulturnich
dominant.

Pokud nebude mozZné objektivné prokazat, Ze navrZené feSeni respektuje krajinny raz a metodické pozadavky SEA, poZaduji
vypusténi AOV99 — Podkovné z navrhu zmény €. 2 Uzemniho rozvojového planu CR.
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Pripominka ¢. 84: Nedostatecné posouzeni preshranicnich vizualnich vlivia

Dokumentace SEA sama pripousti moznost preshrani¢nich dopadti navrhované akceleracni oblasti AOV99 — Podkovné. Uvadi, Ze
vzhledem ke vzdalenosti od statni hranice miiZe zdmér ovlivnit krajinny raz za hranicemi Ceské republiky, pfedeviim na tzemi
Slovenska, pfi¢emz tento vliv oznacuje jako mirny. Dokumentace soucasné konstatuje, Ze preshrani¢ni vlivy jsou feSeny pouze
omezenim maximalni vySky vétrnych elektraren.

Takové hodnoceni vSak postrada odborny podklad umoziiujici ovéfit jeho spravnost. Dokumentace neobsahuje Zadné modelové
hodnoceni dohledovych vztaht, analyzu viditelnosti krajiny, fotorealistické vizualizace ani posouzeni pohledovych vazeb z
preshrani¢né vyznamnych tizemi na slovenské a rakouské strané hranice. Chybi rovnéZ hodnoceni dopadii na krajinné a kulturni
hodnoty, které mohou byt z izemi AOV99 — Podkovné vizualné ovlivnény.

Tento nedostatek je vyznamny zejména vzhledem k tomu, Ze samotnd SEA v jiné casti dokumentace fadi AOV99 mezi oblasti s
preshrani¢nim vizualnim vlivem na krajinny raz, pficemz soucasné pfipouSti moZnost ptisobeni vétrnych elektraren v okruhu
priblizné 15-20 km. Dokumentace tedy na jedné strané existenci pfeshrani¢niho ptisobeni pfipousti, na druhé strané vSak
nepredklada podklady, na jejichZ zakladé dospéla k zavéru o jeho pouze mirném vyznamu.

Nedostatky se mohou projevit zejména ve vztahu ke slovenskému tizemi, které se nachézi pfiblizné 8 km od akceleracni oblasti, a



dale vici rakouskému tizemi ve vzdalenosti priblizné 15-16 km. U vétrnych elektraren o vySce az 200 m pfitom nelze
automaticky vychdazet pouze ze vzdalenostniho kritéria. Rozsah vizualniho ptisobeni zavisi na konfiguraci terénu, nadmotskych
vySkach, otevienosti krajiny a smérech dalkovych pohledd. Tyto parametry vSak dokumentace nehodnoti.

Vznika tak vnitfni rozpor dokumentace: preshranicni vizualni vlivy jsou soucasné pripustény i fakticky nehodnoceny. Bez
kvantifikace rozsahu viditelnosti, bez vyhodnoceni pohledovych vztahti a bez identifikace potencialné dotCenych chranénych
hodnot nelze ovéfit spravnost zavéru o zanedbatelném ¢i mirném dopadu. Hodnoceni preshrani¢nich vlivi proto neni
prezkoumatelné a nespliiuje poZadavek tiplného zjisténi pravdépodobnych vlivii koncepce na Zivotni prostredi.

Nedostatky dokumentace jsou vyznamné také z hlediska poZadavkii Umluvy o posuzovéni vlivii na Zivotni prostfedi presahujicich
statni hranice (Umluva z Espoo; 1991). Umluva vyZaduje identifikaci, posouzeni a projednani pravdépodobnych preshrani¢nich
vlivii v ptipadech, kdy muiZe dojit k ovlivnéni uzemi jiného statu. Dokumentace SEA pfitom sama pfipousti mozZnost
preshrani¢niho vizuélniho ptisobeni smérem na Slovensko, avSak bez modelového hodnoceni, analyzy viditelnosti a identifikace
konkrétnich dotcenych hodnot nelze ovéfit skutecny rozsah téchto vlivi. V diisledku toho neni ziejmé, zda byly preshrani¢ni
dopady identifikovany v rozsahu odpovidajicim pozadavkiim Umluvy z Espoo.

Dokumentace SEA pFipousti existenci pfeshrani¢nich vizualnich dopadi AOV99 — Podkovné, avSak neobsahuje Zadné modelové
ani vizualizaCni posouzeni jejich rozsahu. Nejsou vyhodnoceny pohledové vazby viici izemi Slovenska ani Rakouska ani
potencialné dotCené krajinné a kulturni hodnoty. Zavér o mirném pfeshrani¢nim vlivu tak neni podloZen analytickymi podklady a
¢ini hodnoceni v této ¢asti neprezkoumatelnym.

Navrh feSeni:

Pozaduji prepracovani hodnoceni preshrani¢nich vlivii AOV99 — Podkovné a doplnéni samostatného objektivniho posouzeni
preshrani¢nich vizualnich dopadd na tizemi Slovenské republiky a Rakouské republiky. Dokumentace musi byt doplnéna zejména
o analyzu rozsahu viditelnosti vétrnych elektraren v krajiné (ZTV — Zone of Theoretical Visibility), modelové hodnoceni
dalkovych pohledd, realistické panoramatické vizualizace a vyhodnoceni krajinnych horizonti a pfeshrani¢nich pohledovych
vazeb. Dokumentace musi soucasné jednoznac¢né vyhodnotit, zda rozsah moznych preshrani¢nich vizualnich dopadi nevyzaduje
postup odpovidajici pozadavkiim Umluvy z Espoo.

Soucasné pozaduji samostatné vyhodnoceni vlivii na vyznamné krajinné, kulturni a rekreacni hodnoty v preshrani¢nim prostoru,
zejména na Archeopark Mikul¢ice—Kopcany, navazujici izemi Kopcan, HoliCe, pfeshrani¢ni krajinu podél feky Moravy, chranéna
uzemi a dalsi kulturné-historické lokality v SirSim tizemi Slovenska a Rakouska. Dokumentace musi rovnéz obsahovat hodnoceni
kumulativnich pfeshrani¢nich vlivti a jednoznacné vysvétlit, na zakladé jakych odbornych podkladi byl uc¢inén zavér o pouze
mirném preshrani¢nim vlivu.

Pokud nebude mozné objektivné prokazat, Ze navrzené feSeni nevede k vyznamnému zasahu do pfeshrani¢niho krajinného razu,

pohledovych vztahti a chranénych hodnot tizemi, pozaduji vypusténi AOV99 — Podkovné z ndvrhu zmény ¢. 2 Uzemniho
rozvojového planu CR.
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J) Hmotné statky
Pripominka ¢. 85: Nedostatecné hodnoceni dopadii na tradicni vinafskou krajinu a jeji kulturni identitu

Ve Vyhodnoceni vlivii na udrZitelny rozvoj tizemi (SEA), v ¢asti vénované hmotnym statkim, je vliv akcelera¢ni oblasti AOV99 —
Podkovné hodnocen jako nulovy. Dokumentace soucasné uvadi, Ze vétrné elektrarny budou umistovany mimo kontakt s obytnou
zastavbou a potencialni dosah vlivi vibraci nebo havarii na hmotné statky se nepfedpoklada. Déle vyslovné konstatuje, Ze Gcinek
je ,nulovy ve vSech casovych Faddch®, tedy jak v obdobi vystavby, tak v dobé existence a provozu VTE. Soucasné uvadi, Ze
stanovend opatfeni jsou dostatecna a SEA neobsahuje zadny dalSi ndvrh opatreni.

Tento zavér vSak nevychdazi z redlného posouzeni specifickych charakteristik dotéeného tizemi a opomiji skute¢nost, Ze
vyznamnou soucasti izemi predstavuje tradi¢ni vinarska krajina s kulturni, hospodérskou a turistickou funkci.

Dokumentace hodnoti hmotné statky prevazné prostfednictvim technické infrastruktury a obytné zastavby. Soucasné identifikuje
konkrétni technické prvky v izemi — vedeni vysokého napéti a VTL plynovod — a stanovuje pro né individualni ochranné
podminky, v€etné minimalnich odstupovych vzdalenosti a ochrannych pasem.

Dokumentace tedy rozliSuje a chrani jednotlivé technické prvky infrastruktury, avSak neprovadi obdobné individuéalni
vyhodnoceni kulturnich a hospodéfskych hodnot izemi. Z dokumentace nevyplyva samostatné hodnoceni dopadt na tradi¢ni
vinarskou krajinu, sklepni aredly, vinaiské stavby ani souvisejici kulturni a ekonomické vazby, prestoZe tyto prvky predstavuji
podstatnou cast charakteru a vyuZiti izemi.



V tizemi se nachdzi mimoradné vyznamny vinarsky celek Nechory, tvofeny vice neZ 450 vinnymi sklepy, které nepfedstavuji
pouze jednotlivé stavby, ale dlouhodobé fungujici kulturni, spolecensky a hospodarsky systém. Soucésti tizemi jsou vinarské
stezky, turisticka infrastruktura, ubytovaci zafizeni a pravidelné poradané kulturni a vinafské akce navstévované stovkami az tisici
osob. Cely aredl neni vyuzZivan pouze sezénné, ale predstavuje celorocné aktivni prostor kulturniho a hospodarského Zivota.

Studie Frantal a Kunc (2011) potvrzuje, Ze navstévnici vinafskych a venkovskych regiond vyznamné preferuji zachovany tradi¢ni
charakter krajiny, historickou kontinuitu prostfedi a absenci dominantnich technickych prvkt. SouCasné potvrzuje, Ze vétrné
elektrarny mohou byt Casti navstévnikti vinimany jako naruSeni autenticity krajiny a oslabeni rekreacni hodnoty tzemi.

Studie Silva a Delicado (2017) potvrzuje, Ze pfitomnost vétrnych elektraren byva Casti navstévnikt vniména jako naruseni
estetické integrity krajiny, kulturni identity regionu a historického charakteru vinohradnického prostoru. Studie soucasné
potvrzuje, Ze negativni reakce jsou nejsilnéjsi pravé v regionech zaloZenych na autentickém venkovském prostiedi, tradi¢nim
zemédélském charakteru a krajinarské estetice.

Studie Devine-Wright (2009) déle potvrzuje, Ze technicka infrastruktura miZe vyznamné ovliviiovat emocionalni vztah obyvatel a
navstévniku ke krajiné, pocit autenticity mista a psychologické vnimani kulturni krajiny. Studie pracuje s konceptem ,,sense of
place”, tedy vazby mezi krajinou, historickou kontinuitou izemi a subjektivhim vnimanim mista.

Tyto faktory maji vyznamny vliv nejen na kulturni hodnotu tizemi, ale i na jeho dlouhodobou ekonomickou stabilitu a turistickou
atraktivitu.

Soucasné je vyznamné, Ze dokumentace pracuje s predpokladem umisténi VTE mimo kontakt s obytnou zastavbou, pficemz z
dal$ich podkladi vyplyva, Ze Cast sklepnich areali ve Vrchnich Nechorach nespliiuje ani vzdalenost 500 m od hranice AOV99 —
Podkovné, obdobna situace nastava u Casti sklept ve Spodnich Nechorach a nékteré objekty v Josefové se nachazeji prakticky na
hranici AOV99 — Podkovné. V pripadé nékterych objektt je uvadéna vzdalenost pfiblizné 200 m.

Samotna otdzka odstupové vzdalenosti 500 m je feSena v jinych ¢astech pripominek. Pro ucely této kapitoly je vSak podstatna jina
skute¢nost. Dokumentace redukuje hodnoceni na formalni kategorizaci objektti a nehodnoti skute¢né funk¢ni vyuzivéani tzemi. V
piipadé Nechor nejde pouze o jednotlivé sklepni objekty, ale o rozsahly kulturni a hospodarsky celek s trvalym vyuZivanim tzemi.
Rozpor nespociva pouze v konkrétni vzdalenosti, ale predevsim v tom, Ze dokumentace ¢ini kategoricky zavér o neexistenci vlivi,
aniZ by predtim samostatné vyhodnotila samotny pfedmét potencialniho vlivu.

vSech €asovych Fadach a nejsou potfebna Zadna dal3i opatfeni SEA. Pfesto dokumentace neobsahuje samostatné hodnoceni
sklepnich areald, vinarskych staveb, kulturnich vazeb, turistického vyuZiti izemi ani ekonomickych funkci vinafské krajiny.

Dokumentace SEA:

— neobsahuje samostatné hodnoceni tradi¢ni vinafské krajiny jako kulturniho a hospodéaiského systému,
— nehodnoti vinarské sklepy a souvisejici kulturni infrastrukturu jako funkéni celek,

— nevyhodnocuje turistické a socioekonomické vazby tizemi,

— nefesi vyznam kulturni identity a autenticity vinafského prostredi,

— redukuje hodnoceni hmotnych statkti pfevazné na technickou infrastrukturu a obytnou zastavbu.

Takovy postup je v rozporu se zakonem ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivii na Zivotni prostfedi, s poZadavkem uplného zjisténi
skute¢ného stavu véci podle § 3 spravniho fadu, s cili izemniho planovani podle stavebniho zdkona a s poZzadavkem objektivniho
a prezkoumatelného vyhodnoceni vlivii na hmotné statky.

Dokumentace SEA je proto v této ¢asti neprezkoumatelna.
Néavrh feSeni:

Pozaduji doplnéni samostatného vyhodnoceni dopadi na tradicni vinafskou krajinu, sklepni areély, vinarské stavby a souvisejici
kulturni, turistické a hospodarské vazby tizemi, vCetné posouzeni ekonomické a kulturni funkce vinatského prostiedi a jeho
vyznamu pro dlouhodobou stabilitu a identitu dot¢eného tzemi.

Pokud nebude moZné uvedené nedostatky objektivné a pfezkoumatelné odstranit, poZaduji vypusténi akceleracni oblasti AOV99 —
Podkovné a souvisejiciho izemniho opatfeni z ndvrhu Zmény €. 2 Uzemniho rozvojového planu CR.
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Pripominka ¢. 86: Pokles hodnoty nemovitosti a omezeni pokojného uzivani majetku

Dokumentace SEA v ¢asti vénované hmotnym statkim hodnoti vlivy akceleracni oblasti AOV99 — Podkovné jako nulové.
Soucasné uvadi, Ze vétrné elektrarny budou umistovany mimo kontakt s obytnou zastavbou, potencialni dosah vibraci nebo
havérii na hmotné statky se nepredpokladé a ui¢inek je hodnocen jako nulovy ve vSech ¢asovych fadach. Dokumentace soucasné
neobsahuje Zadny dalSi ndvrh opatfeni SEA.

Takovy zaveér vSak neobsahuje samostatné posouzeni moznych ekonomickych dopadti na hodnotu nemovitosti ani mozné omezeni
pokojného uzivani majetku v $ir§im funkcénim uzemi.

Dokumentace soucasné redukuje hodnoceni hmotnych statkti prevazné na pfimé fyzické zasahy, havarie nebo technické kolize s
infrastrukturou. Z hodnoceni vSak nevyplyva, Ze by byly posouzeny nepiimé diisledky zmény charakteru uzemi, zmény vnimani
krajiny nebo zmény atraktivity prostfedi pro bydleni, rekreaci a hospodérské vyuziti.

V piipadé AOV99 — Podkovné pfitom nejde pouze o standardni obytnou zastavbu, ale také o tizemi s vyznamnou hospodarskou a
rekreacni funkci zaloZenou na vinarstvi, turistice a kvalité krajinného prostfedi. Hodnota nemovitosti v takovém tizemi neni dana
pouze technickymi parametry staveb, ale také kvalitou okolniho prosttedi, krajinafskou hodnotou tizemi, rekreacni funkci a
dlouhodobou atraktivitou lokality.

Studie Westlund a Wilhelmsson (2021) potvrzuje, Ze hluk a vizualni dominance vétrnych elektraren predstavuji vyznamné
negativni externality ovliviiujici atraktivitu bydleni a kvalitu okolniho prostredi.

Studie Droes a Koster (2016) dale potvrzuje negativni vliv vétrnych elektraren na ceny obytnych nemovitosti zejména v lokalitach
s vyraznou vizudlni a hlukovou expozici.

Studie Slavata a kol. (2025) analyzovala vyvoj cen nemovitosti ve dvandacti obcich na zakladé tdajt z katastru nemovitosti a
dospéla k zavéru, Ze pfitomnost vétrnych elektraren nemusi mit negativni vliv na ceny nemovitosti. Soucasné vsak studie pracuje s
agregovanymi daty za celé katastralni uzemi a nezohledtiuje vzdalenost od VTE, jejich pfimou viditelnost z obytnych objektl ani
rozdilnou miru expozice jednotlivych nemovitosti. Z téchto divodi nelze jeji zavéry bez dalsiho vztahnout na nemovitosti
nachéazejici se v bezprostfednim okoli zdméru.

Soucasné nelze opomenout, Ze ochrana vlastnického prava nezahrnuje pouze ochranu samotné existence majetku, ale také ochranu
jeho pokojného uzivani. Omezeni pokojného uzivani majetku miZe vzniknout i nepfimo, pokud dojde ke zméné charakteru
prostfedi, sniZeni kvality obytného nebo rekrea¢niho prostfedi nebo omezeni moZnosti hospodarského vyuZiti tizemi.

Dokumentace SEA:

— nehodnoti mozné ekonomické dopady na hodnotu nemovitosti a staveb,

— nehodnoti mozné zmeény atraktivity tizemi,

— nehodnoti mozné diisledky pro pokojné uzivani majetku,

— nefeSi moZné nepifimé dopady zmény charakteru krajiny,

— neobsahuje samostatné vyhodnoceni ekonomickych disledki zmény prostiedi.

Dokumentace tak ¢ini kategoricky zavér o nulovém vlivu, aniz by predtim samostatné hodnotila samotny pfedmét mozného vlivu.

Takovy postup je v rozporu s § 3 spravniho fadu, podle néhoZ je spravni organ povinen zjistit stav véci, o némz nejsou diivodné
pochybnosti, a s poZadavkem objektivniho a pfezkoumatelného vyhodnoceni vlivii na hmotné statky.

Dokumentace SEA je proto v této ¢asti neprezkoumatelna.
Néavrh feSeni:

Pozaduji doplnéni samostatného vyhodnoceni moznych ekonomickych dopadti na hodnotu nemovitosti, kvalitu prostredi a
pokojné uzivani majetku, v€etné vyhodnoceni nepfimych dopadt zmény charakteru krajiny a dlouhodobych ekonomickych
disledkd pro dotCené tizemi.

Pokud nebude moZné uvedené nedostatky objektivné a pfezkoumatelné odstranit, poZaduji vypusténi akceleracni oblasti AOV99 —
Podkovné a souvisejiciho izemniho opatfeni z ndvrhu Zmény €. 2 Uzemniho rozvojového planu CR.
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Pripominka ¢. 87: Nesoulad dokumentace SEA se skutecnym stavem vyplyvajicim z izemnich plant — vinné sklepy
Nechory a Josefov

Dokumentace SEA v Casti vénované obyvatelstvu, vefejnému zdravi a souvisejicim vlivim uvadi, Ze nejbliZsi obytna zastavba se
nachéazi ve vzdélenosti nad 500 m od akceleracni oblasti AOV99 — Podkovné a na tomto zékladé dovozuje zanedbatelné vlivy.
Soucasné pripousti existenci objektti v Nechorech a objekt u vinic v Josefové, avsak bez dalSiho uzavira, Ze vyznam téchto
objektd je zanedbatelny.

Dokumentace SEA vSak v této ¢asti vychazi z nespravné a neuplné zjisténého skutkového stavu, nebot’ pracuje s jednotlivymi
,»objekty u vinic“, zatimco platna tizemné planovaci dokumentace dotcenych obci vymezuje Nechory a souvisejici sklepni lokality
jako samostatné urbanistické, funkéni a rozvojové celky.

Dokumentace soucasné €ini kategorické zavéry o zanedbatelném vyznamu téchto lokalit, aniZ by predtim samostatné vyhodnotila
jejich skutecné vyuZiti, urbanisticky vyznam, planovany rozvoj nebo realny rozsah dot¢eného tizemi.

a) Nechory nejsou jednotlivé objekty, ale samostatné zastavéné izemi

Uzemni plan Prusanek vyslovné uvadi: ,,Zastavéné tizemi je tvoreno souvislym zastavénym tizemim samotné obce Prusdnky a
nékolika dal$imi tizemné oddélenymi zastavénymi celky. Jednd se zejména o ... izemné oddélené lokality vinnych sklepti Spodni a
Vrchni Nechory.“

Dokumentace SEA pouziva formulaci: ,,objekty v Nechorech” zatimco tizemni plan pouZiva pravné a vécné odliSné oznaceni:
LZastavené tzemi®.

Nejedna se tedy o jednotlivé rozptylené stavby bez vyznamnéjsi funkce, ale o samostatné vymezeny zastavény celek.

Tento rozdil neni pouze terminologicky. Zptisob vymezeni tizemi pfimo ovliviiuje rozsah hodnocenych vlivii, pocet potencialné
dotCenych objekti i celkové posouzeni vyznamnosti dopad.

b) Nechory predstavuji historicky a urbanisticky vyznamné tizemi

Uzemni plan Prusanek soucasné uvadi: ,,Plochy rekreace — vinné sklepy RS jsou stabilizovdny severné od obce v unikdtni lokalité
Vrchni a Spodni Nechory. Jednd se o historicky i urbanisticky cenné tizemi...“

Uzemni plén tedy vyslovné pfiznava lokalité:
— historickou hodnotu,

— urbanistickou hodnotu,

— rekreacni funkci,

— zvlastni charakter izemi.

Dokumentace SEA pfitom neobsahuje samostatné hodnoceni Zadné z téchto charakteristik a nevysvétluje, pro¢ maji byt
povazovany za zanedbatelné.

c) Uzemni plan predpokladé dalsi rozvoj lokalit

Uzemni plan Prusanek soucasné nefesi pouze zachovéni stavajiciho stavu, ale pfimo navrhuje dalsi rozvoj: ,,Pro dalsi rozvoj
drobného vinarstvi v obci jsou v uvedenych lokalitdch navrZeny nové zastavitelné plochy vinnych sklept. . .

Konkrétné jsou navrzeny:

— 716 —rozsireni Vrchnich Nechor,
— 220 —rozsiteni Spodnich Nechor,
— Z21 —roz8ifeni Spodnich Nechor.

Platna uzemné planovaci dokumentace tedy predpokladé dalsi rozvoj vinarskych a rekreacnich funkci uzemi.

Mezi dokumentaci SEA a platnou izemné planovaci dokumentaci tak existuje pfimy vnitini rozpor. Zatimco SEA redukuje
lokalitu na jednotlivé objekty bez vyznamnéjsi funkce, tizemni plan soucasné oznacuje stejné tizemi za historicky a urbanisticky
vyznamny celek a navrhuje jeho dalsi rozvoj.

d) Vinné sklepy nejsou pouze hospodarské objekty

Podminky vyuZiti ploch RS soucasné pripoustéji: ,,stavby a zarizeni slouZici pro vinné sklepy, individudlini vinarskou malovyrobu
(rodinnd vinarstvi) a souvisejici rekreacni ¢innost“ a dale:,,umisténi dalSich staveb souvisejicich s vinarstvim a turistickou

infrastrukturou, napr. ubytovdni do 12 osob, prodej vinarskych produktti a dalsi souvisejici drobnou obcanskou vybavenost.“

Uzemni plan tedy vyslovné pfipousti:
— rodinna vinarstvi,



— rekreacni vyuZiti,

— turistickou infrastrukturu,

— ubytovani,

— prodej vinatskych produktd,
— sluzby.

Dokumentace SEA pfitom nehodnoti mozné dopady na Zadnou z uvedenych funkci.
e) Konkrétni idaje z podkladi potvrzuji odlisny skutkovy stav

Dalsi podklady AOV99 soucasné obsahuji konkrétni idaje, které potvrzuji, Ze dokumentace SEA nevychazi z Gpln€ zjiSténého
skutkového stavu.

Lokalita Nechory je tvofena dvéma ¢astmi — Vrchni Nechory a Spodni Nechory, pficemz pro vSechny sklepy ve Vrchnich
Nechoréach neni dodrZena vzdalenost 500 m od hranice AOV99 a obdobn4 situace se tyka i ¢asti Spodnich Nechor.

Dalsi podklady souCasné uvadéji, Ze v €asti PruSanky—Nechory ma trvalé bydliSté 14 obyvatel a hranice AOV99 se v nékterych
mistech nachazi priblizné ve vzdalenosti 180-380 m od Nechor.

Soucasné je konkrétné identifikovana: ,,Stavba ¢.p. 168 v katastru Josefov — vinar'stvi HM*, ktera se nachdzi priblizné 200 m od
hranice navrZené akceleracni oblasti. Seznam staveb s eviden¢nim ¢islem nepfedstavuje tiplny soupis objektd, nebot’ vyznamna
Cast sklepnich objekttl eviden¢ni Cisla ani nema.

Dokumentace SEA tedy soucCasné Cini kategoricky zavér o zanedbatelném vyznamu dotCenych objektd, aniZ je zfejmé, Ze byly
vSechny objekty viibec identifikovany a vyhodnoceny.

f) Dokumentace SEA nehodnoti skute¢ny predmét potencialnich vlivii a vychazi z nespravné a netiplné zjisténého skutkového
stavu.

Platné izemni plany a dalsi podklady soucasné prokazuji existenci:

— samostatnych zastavénych tizemi,

— historicky a urbanisticky vyznamnych lokalit,

— uzemi urCenych pro rekreaci, vinarstvi a turistické vyuZziti,

— ploch urcenych k dalSimu rozvoji,

— konkrétnich objektd nachazejicich se ve vzdalenostech vyrazné pod 500 m.

Dokumentace SEA tak ¢ini kategorické zavéry bez odpovidajiciho podkladového hodnoceni. Takovy postup zaklada
neprezkoumatelnost dokumentace pro nedostatek divodd a pro vnitini rozpornost zaveért.

Navrh feSeni:

Pozaduji doplnéni dokumentace SEA o samostatné a prezkoumatelné vyhodnoceni skutecného charakteru a funkcniho vyuZziti
sklepnich lokalit Nechory a Josefov, vCetné jejich postaveni podle platné izemné planovaci dokumentace dotCenych obci.

Soucasné pozaduji doplnéni hodnoceni souladu dokumentace SEA s platnymi tizemnimi plany obci Prusanky a Josefov, doplnéni
hodnoceni sklepnich lokalit jako samostatnych zastavénych a funkcnich dzemnich celki, nikoliv pouze jako jednotlivych objektt
ve volné krajiné, doplnéni hodnoceni dopadti na rekreacni, turistickou, vinatskou a hospodarskou funkci izemi, odstranéni
rozport mezi skutkovym stavem vyplyvajicim z tizemné planovaci dokumentace a zavéry dokumentace SEA.

Pokud nebude moZné uvedené nedostatky objektivné a pfezkoumatelné odstranit, poZaduji vypusténi akceleracni oblasti AOV99 —
Podkovné a souvisejiciho izemniho opatfeni z ndvrhu Zmény €. 2 Uzemniho rozvojového planu CR.
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Pripominka ¢. 88: Neprimé omezeni vlastnického prava a zasah do kvality bydleni

Dokumentace SEA v ¢asti vénované hmotnym statkim hodnoti vlivy akceleracni oblasti AOV99 — Podkovné jako nulové.
Soucasné uvadi, Ze vétrné elektrarny budou umistovany mimo kontakt s obytnou zastavbou, potencialni dosah vibraci nebo
havérii na hmotné statky se nepredpokladé a u¢inek je hodnocen jako nulovy ve vSech ¢asovych fadach. Dokumentace soucasné
neobsahuje Zadny dalSi ndvrh opatfeni SEA.

Takovy zaveér vSak hodnoti prevazné ptimé fyzické zasahy do hmotnych statkd a neobsahuje samostatné posouzeni moznych
nepfimych dopadi na vykon vlastnickych prav a kvalitu obytného prostiedi.



Ochrana vlastnického prava nezahrnuje pouze ochranu samotné existence majetku, ale také mozZnost jeho plnohodnotného a
pokojného uZivani. Vlastnické pravo zahrnuje opravnéni majetek drZet, uZivat, pozivat jeho uZitky a nakladat s nim. Omezeni
vykonu téchto opravnéni pritom nemusi vznikat pouze pfimym fyzickym zasahem do nemovitosti.

Nepiimé omezeni vykonu vlastnického prava miZe vzniknout i v situaci, kdy dochazi ke zméné charakteru prosttedi, zhorSeni
kvality bydleni, omezeni moZnosti uZivani nemovitosti zptisobem odpovidajicim jejimu tc¢elu nebo ke sniZeni kvality obytného
prostredi.

Dokumentace SEA soucasné vychazi z pfedpokladu, Ze nejbliZ3i obytna zastavba se nachézi ve vzdalenosti nad 500 m od
akceleracni oblasti a na tomto zakladé dovozuje zanedbatelné vlivy na obyvatelstvo a vefejné zdravi. Z dalSich podkladi vSak
vyplyva odlisSny skutkovy stav.

Lokalita Nechory je tvofena dvéma ¢astmi — Vrchnimi Nechorami a Spodnimi Nechorami — pficemz pro vSechny sklepy ve
Vrchnich Nechorach neni dodrzena vzdalenost 500 m od hranice AOV99 — Podkovné a obdobna situace se tyka i ¢asti Spodnich
Nechor. Soucasné dalsi podklady uvadéji, Ze v ¢asti PruSanky—Nechory mé trvalé bydliSté 14 obyvatel a hranice AOV99 —
Podkovné se v nékterych mistech nachazi pribliZzné ve vzdalenosti 180—380 m od Nechor.

Soucasné je konkrétné identifikovana stavba €.p. 168 v katastru Josefov (vinafstvi HM), ktera se nachazi priblizné 200 m od
hranice navrZené akceleracni oblasti.

Otazka samotnych odstupovych vzdalenosti je feSena v jinych castech pfipominek. V této ¢asti je vSak podstatné, Ze dokumentace
SEA bez dalsiho uzavird, Ze nedojde k vyznamnym vliviim na obyvatelstvo a hmotné statky, prestoZe z podkladi vyplyva
existence trvale obyvanych lokalit a konkrétnich objekt nachazejicich se ve vzdalenostech vyrazné nizsich, nez se kterymi
dokumentace pracuje.

Dokumentace SEA soucasné nehodnoti nepfimé zasahy do vlastnického prava vyvolané dlouhodobou hlukovou zatézi, vizualni
dominanci vétrnych elektraren, svételnym zneciSténim a zménou charakteru prostfedi. Navrh AOV99 — Podkovné je proto tfeba
posoudit nejen z hlediska ¢lanku 11 Listiny zékladnich prav a svobod, ale také z hlediska ¢lanku 8 Evropské timluvy o ochrané

lidskych prav a zédkladnich svobod, ktery chrani soukromy a rodinny Zivot a pokojné uzivani domova.

Prehledova studie Freiberg et al. (2019) uvadi, Ze dlouhodobé vystaveni hluku, blikéni, vizualni dominanci a industrializaci
krajiny miZe vést ke zvySenému stresu, zhorSeni psychické pohody a pocitu naruseni bezpecného domaciho prostiedi. Studie van
Kamp a van den Berg (2021) dale potvrzuje, Ze vyznamnou roli hraje amplitudovd modulace, pulzujici charakter zvuku, no¢ni
provoz a subjektivni pocit ztraty kontroly nad prostfedim. Studie Westlund a Wilhelmsson (2021) soucasné potvrzuje, Ze negativni
externality vétrnych elektraren maji pfimy vliv na subjektivni kvalitu bydleni a vnimani obytného prostredi.

Tyto psychosocialni dopady predstavuji vyznamnou soucast kvality bydleni a pokojného uzivani majetku, kterou dokumentace
SEA viibec nevyhodnocuje. Soucasné dokumentace neobsahuje Zadné objektivni poméfovani vefejného pfinosu navrzeného reseni
a rozsahu moznych zasahii do vlastnickych prav, kvality bydleni a pokojného uzivani majetku. Neni proto mozné ovéfit, zda
navrZené feSeni nepfedstavuje nepfiméreny zasah do prav dotcenych osob.

Dokumentace SEA:

— nehodnoti moZné nepfimé zasahy do vykonu vlastnického prava,

— nehodnoti mozZné omezeni zpisobu uzZivani nemovitosti,

— neobsahuje samostatné hodnoceni kvality obytného prostiedi,

— nefesi mozné psychosocialni dopady dlouhodobych zmén prostredi,

— neobsahuje hodnoceni proporcionality zasahti do prav dotCenych osob,
— nehodnoti dlouhodobé disledky zmény charakteru tzemi.

Dokumentace soucasné ¢ini kategoricky zavér o neexistenci vyznamnych vlivi, aniz predtim samostatné hodnoti samotny
predmét mozZného zasahu.

Takovy postup je v rozporu s ¢lankem 11 Listiny zékladnich prav a svobod, ¢lankem 8 Evropské imluvy o ochrané lidskych prav
a zakladnich svobod, se zdkonem ¢. 100/2001 Sb., s principem proporcionality zsahti do vlastnickych prav a s poZadavkem
uplného zjisténi skutecného stavu véci podle § 3 spravniho fadu. Dokumentace SEA je proto v této ¢asti nepfezkoumatelna.

Navrh fesSeni:

PoZaduji doplnéni samostatného vyhodnoceni moznych nepfimych zasahti do vykonu vlastnickych prav, vCetné posouzeni dopadu
na zptisob uzZivani nemovitosti, kvalitu obytného prostredi, pokojné uzivani majetku, soukromy a rodinny Zivot a dlouhodobé
podminky pro bydleni a rekreacni vyuzZiti Gzemi. Soucasné pozZaduji doplnéni hodnoceni psychosocialnich dopadi hluku, vizualni
dominance, svételného zneciSténi a zmény charakteru prostfedi, vCetné objektivniho posouzeni proporcionality zasahti do prav
dotcenych osob.

Pokud nebude moZné uvedené nedostatky objektivné a pfezkoumatelné odstranit, poZaduji vypusténi akceleracni oblasti AOV99 —
Podkovné a souvisejiciho izemniho opatfeni z ndvrhu Zmény €. 2 Uzemniho rozvojového planu CR.

Zdroje:
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Pripominka ¢. 89: Rekreacni hodnota krajiny a ekonomické dopady na tizemi

Dokumentace SEA neobsahuje samostatné vyhodnoceni dopadt akceleracni oblasti AOV99 — Podkovné na rekreacni vyuZiti
uzemi, turistickou atraktivitu krajiny ani na souvisejici ekonomické funkce tizemi. V ¢asti vénované hmotnym statktim
dokumentace soucasné uzavira, Ze vlivy jsou nulové ve vSech ¢asovych fadach a neobsahuje Zadny dalSi navrh opatfeni SEA.
Takovy zavér vsak hodnoti predevsim primé fyzické zasahy do staveb a infrastruktury a nefesi mozné dopady na rekreacni a
ekonomické vyuZiti tizemd.

Dokumentace soucasné vychdazi z predpokladu, Ze krajina pfedstavuje pfevazné prostor pro technické a hospodarské vyuziti. Zcela
opomiji skutecnost, Ze krajina soucasné predstavuje vyznamny ekonomicky zdroj zaloZeny na své estetické, kulturni, rekreacni a
turistické hodnoté.

V piipadé AOV99 — Podkovné je tato skutecnost zvlasté vyznamnd, protoZe dotCené tizemi nevykazuje pouze zemédélskou
funkci, ale také vyznamnou funkci vinarskou, rekreacni a turistickou. Soucasti tizemi jsou sklepni lokality, vinarska infrastruktura,
turistické aktivity a krajinné hodnoty ptedstavujici vyznamnou soucast hospodarského fungovani izemi.

Uzemni plan Prusanek soucasné oznacuje lokalitu Vrchnich a Spodnich Nechor za: ,,historicky i urbanisticky cenné tizemi“ a
pripousti: ,,souvisejici rekreacni ¢innost“, ,,ubytovani do 12 osob*, ,,prodej vinarskych produkti“ a dalsi souvisejici turistickou
infrastrukturu.

Platna uzemné planovaci dokumentace tedy vyslovné potvrzuje, Ze dotcené uzemi plni vedle vyrobni funkce také vyznamnou
rekreacni, turistickou a hospodarskou funkci.

Dokumentace SEA soucasné nevénuje dostate¢nou pozornost rekreacni a ekonomické funkci krajiny, prestoze krajské dokumenty
povazuji tyto vlastnosti za soucast cilového stavu krajiny a za legitimni pfedmét izemniho planovani.

Zasady tizemniho rozvoje Jihomoravského kraje (ZUR) vyslovné uvadéji: ,,Stanovené cilové kvality krajiny se opiraji o
identifikované krajinné, prirodni a kulturné historické hodnoty krajiny a reaguji na zjistéené negativni nebo rusivé jevy v krajine.*

Soucasné ZUR uvadéiji, Ze cilem je vytvareni podminek pro harmonizaci socialnich, hospodatskych a environmentalnich procest
pfi zachovani kulturni krajiny.

Krajska studie Vymezeni cilovych charakteristik krajiny Jihomoravského kraje dale uvadi, Ze cilové charakteristiky krajiny maji
zdtiraziiuje vyznam kaZzdodenniho vnimani krajiny: ,,...snazili jsme se ngjit i ty ¢dsti, které nejsou dominantni ¢i jedinecné, ale
uplatriuji se v kaZdodennim vnimdni krajiny jejimi obyvateli...“. Vysledky tohoto hodnoceni byly nasledné pouZity pri tvorbé
cilovych charakteristik krajiny Jihomoravského kraje.

Vyznam krajinného charakteru pro turistickou a ekonomickou stabilitu regiont potvrzuji také odborné studie. Studie Aitchison et
al. (2014) uvadi, Ze postupnd industrializace venkovské krajiny miZe vést ke ztraté rekreacni hodnoty krajiny, k oslabeni turistické
atraktivity Gzemi, ke zméné image regionu a ke sniZeni navstévnosti krajinné citlivych oblasti. Za zv14sté citliva tizemi studie
oznacuje zejména vinarské regiony, tradi¢ni zemédélské krajiny, oblasti zaloZené na estetické hodnoté prostiedi a regiony s

kulturné-krajinarskou identitou.
Dotcené uzemi AOV99 — Podkovné pfitom vykazuje znaky vSech uvedenych charakteristik.

Dokumentace SEA vsak:

— nehodnoti mozné dopady na vinatsky turismus,

— nehodnoti mozné dopady na rekreacni vyuziti izemi,

— nehodnoti zménu atraktivity tizemi a krajinného obrazu,

— nefes§i mozné ekonomické dopady na region,

— nehodnoti synergické ptisobeni vice technickych prvki v krajiné,

— nehodnoti dlouhodobé ekonomické diisledky zmény charakteru krajiny.

Dokumentace soucasné ¢ini kategoricky zavér o nulovych vlivech, aniZ by samostatné vyhodnotila samotny pfedmét mozZného
zasahu.

Mezi dokumentaci SEA a krajskymi dokumenty tak vznika vnitfni rozpor. Zatimco krajské dokumenty povazuji krajinny



charakter, rekreacni vyuZiti, kulturni identitu a kaZdodenni vnimani krajiny za vyznamné hodnoty tizemi, dokumentace SEA tyto
skute¢nosti samostatné nehodnoti a bez dal$iho uzavird neexistenci vyznamnych vliva.

Takovy postup je v rozporu se zakonem €. 100/2001 Sb., se zdsadou tipIného zjiSténi skutecného stavu podle § 3 spravniho fadu a
s pozadavkem prezkoumatelného hodnoceni vlivi.

Dokumentace SEA je proto v této Casti neprezkoumatelna.

Navrh feSeni:

PoZaduji doplnéni samostatného hodnoceni dopadti na rekreacni a turistickou funkci izemi, vyhodnoceni moznych ekonomickych
dopadi na vinafstvi a souvisejici turistické aktivity, posouzeni zmény atraktivity krajiny a krajinného obrazu a vyhodnoceni
dlouhodobych kumulativnich dopadt na hospodatské fungovani izemi. Soucasné pozZaduji doplnéni hodnoceni souladu navrhu s

cilovymi kvalitami krajiny a krajskymi dokumenty upravujicimi ochranu krajinného charakteru.

Pokud nebude moZné uvedené nedostatky objektivné a pfezkoumatelné odstranit, poZaduji vypusténi akceleracni oblasti AOV99 —
Podkovné a souvisejiciho izemniho opatfeni z ndvrhu Zmény €. 2 Uzemniho rozvojového planu CR.
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Pripominka ¢. 90: Poskozeni mistni infrastruktury a dopady stavebni faze

Dokumentace SEA v Casti vénované hmotnym statkdm hodnoti vlivy akceleracni oblasti AOV99 — Podkovné jako nulové a uvadi,
Ze potencialni dosah vlivli na hmotné statky se nepredpoklada. Soucasné uvadi nulovy ti¢inek ve vSech ¢asovych fadach a
neobsahuje Zadny dal3i navrh opatfeni SEA.

Takovy zavér vsak neobsahuje samostatné vyhodnoceni dopadt stavebni faze na mistni komunikace, technickou infrastrukturu a
zptisob vyuziti izemi béhem realizace zdméru.

Dokumentace soucasné redukuje hodnoceni hmotnych statkti pfevazné na provozni fazi vétrnych elektraren a na ptimé fyzické
stfety s technickou infrastrukturou. Zcela opomiji skute¢nost, Ze samotnd vystavba vétrnych elektraren predstavuje vyznamny
zasah do tzemi, ktery je spojen s intenzivni dopravni a stavebni ¢innosti.

Vystavba vétrnych elektraren bézné zahrnuje:

— prepravu nadrozmeérnych konstrukcnich dild,

— dopravu stavebnich mechanismd,

— prepravu velkych objemt zeminy a stavebnich materiald,
— budovani manipulac¢nich ploch,

— tpravy dopravniho napojeni a pFistupovych tras,

— docCasné i trvalé zasahy do komunikacni sité.

Dokumentace SEA pfitom neobsahuje hodnoceni, zda stavajici komunikacni sit’ viilbec umoZiiuje realizaci takového zaméru bez
vyznamnych zasahi do uzemi.

Tato skutecnost je zvlasté vyznamnd v pripadé AOV99 — Podkovné. Z podkladi vyplyv4, Ze vyznamnou ¢ast Uzemi tvofi vinice,
které predstavuji pfiblizné 66 % plochy dot¢eného tizemi, pfiemz pristupnost izemi je zajiStovana prevazné prostfednictvim
polnich cest a mistnich komunikaci niZ§iho vyznamu.

Soucasné je okolni silnicni sit’ tvofena zejména silnicemi III. tfidy, které nejsou primarné urceny pro dlouhodobé zatiZeni
nadrozmérnou stavebni dopravou.

Dokumentace SEA pfitom nehodnoti:

— kapacitni moZnosti stavajicich komunikaci,

— nutnost rozsiteni nebo tiprav dopravnich tras,

— moZné poSkozeni mistnich komunikaci a polnich cest,

— mozné zasahy do vinohradd a zemédélskych ploch,

— docCasné omezeni pfistupu k pozemkim,

— dopady na technickou infrastrukturu v priibéhu vystavby.



Tato otazka je pfitom vyznamna zejména vzhledem k charakteru dzemi. V pfipadé tizemi s vysokym podilem vinic nepfedstavuji
pristupové komunikace pouze béZznou dopravni infrastrukturu, ale soucasné slouzi jako zékladni obsluzna sit’ pro zemédélské
hospodarteni, vinafskou ¢innost a kazdodenni vyuzivani dzemi.

Dokumentace SEA soucasné ¢ini kategoricky zavér o nulovém vlivu na hmotné statky, aniZ by predtim samostatné hodnotila
samotny pfedmét mozného vlivu.

Takovy postup vytvaii vnitini rozpor dokumentace. Na jedné strané dokumentace pfipousti realizaci rozsahlého technického
zaméru zahrnujiciho vystavbu vice vétrnych elektraren, na druhé strané bez dal$iho uzavira neexistenci vlivli na infrastrukturu a
hmotné statky, aniZ by analyzovala samotny pribéh stavebni faze.

Dokumentace SEA:

— neobsahuje samostatné hodnoceni dopadti stavebni faze,

— nehodnoti kapacitu stavajici dopravni infrastruktury,

—nehodnoti moZné poSkozeni mistnich a polnich komunikaci,

— nehodnoti mozZné zésahy do vinohradl a zemédélského vyuZiti tizemi,
— nefeSi omezeni pfistupu k pozemkim,

— nehodnoti mozné dopady na technickou infrastrukturu.

Takovy postup je v rozporu se zakonem €. 100/2001 Sb. a s pozadavkem uplného zjiSténi skutec¢ného stavu podle § 3 spravniho
radu.

Dokumentace SEA je proto v této ¢asti neprezkoumatelna.

Navrh feSeni:

Pozaduji doplnéni samostatného vyhodnoceni dopadi stavebni faze na mistni komunikace a technickou infrastrukturu, véetné
posouzeni kapacity dopravni sité, moznych zasahi do polnich cest, vinohradti a zemédélskych ploch a vyhodnoceni docasnych i

dlouhodobych omezeni vyuzivani izemi.

Soucasné poZaduji doplnéni hodnoceni potfebnych dopravnich tprav, manipulacnich ploch a tras pro nadrozmérnou dopravu,
vcetné vyhodnoceni kumulativnich dopadi na uzemi.

Pokud nebude moZné uvedené nedostatky objektivné a pfezkoumatelné odstranit, poZaduji vypusténi akceleracni oblasti AOV99 —
Podkovné a souvisejiciho tizemniho opatfeni z navrhu Zmény ¢. 2 Uzemniho rozvojového plénu CR.

Zdroje:

JIHOMORAVSKY KRAJ. Zasady tizemniho rozvoje Jihomoravského kraje ve znéni Aktualizaci €. 1, 2, 3a, 3b a 4 [online]. Brno: Jihomoravsky kraj, i¢inné od 18. 4. 2025. Dostupné z: https://www.kr-
jihomoravsky.cz/archiv/oupsr/zur_jmk a2al UZ/TEXTOVA CAST/text F.pdf. [cit. 24. 5. 2026].

CESKA REPUBLIKA. Zakon &. 100/2001 Sb., o posuzovéni vlivii na Zivotni prostfedi a 0 zméné nékterych souvisejicich zékonti (zakon o posuzovani vlivii na Zivotni prostfedi) [online]. Dostupné z:
https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2001-100. [cit. 24. 5. 2026].

CESKA REPUBLIKA. Zakon €. 500/2004 Sb., spravni Fad [online]. Dostupné z: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2004-500. [cit. 24. 5. 2026].

Pripominka ¢. 91: Omezeni budouciho rozvoje obci a blokace izemi

Dokumentace SEA neobsahuje samostatné vyhodnoceni dlouhodobych tizemnich dopadi akceleracni oblasti AOV99 — Podkovné
na budouci rozvoj obci, jejich rozvojové moznosti a vyuZitelnost navazujicich tizemi. Soucasné v ¢asti vénované hmotnym
statkim uzavird, Ze vlivy jsou nulové ve vSech casovych fadach a neobsahuje Zadny dalsi navrh opatfeni SEA.

Takovy zavér vsak nehodnoti dlouhodobé tizemni duisledky vyplyvajici z umisténi rozsdhlého technického zédméru a souvisejicich
omezeni vyuZiti izemi.

Dokumentace soucasné hodnoti uzemi prevazné z hlediska umisténi samotnych vétrnych elektraren a jejich ptfimych fyzickych
dopadd. Nefesi vSak skuteCnost, Ze akceleracni oblast predstavuje dlouhodoby zasah do struktury tizemi a miZe ovliviiovat
budouci rozvoj sidel, rozsah vyuZzitelnych ploch i mozZnosti dalSiho rozvoje obci.

Tato skute€nost je vyznamnd zejména v piipadé AOV99 — Podkovné, kde dotcené tizemi predstavuje prostor s vyznamnym
podilem vinafské krajiny, navazujicich sklepnich lokalit a rozvojovych ploch obci.

Uzemni plan Prusének soucasné nefesi pouze zachovéni stavajiciho stavu, ale vyslovné navrhuje nové rozvojové plochy: ,,Pro
dalsi rozvoj drobného vinarstvi v obci jsou v uvedenych lokalitdch navrZeny nové zastavitelné plochy vinnych sklepii.“ Konkrétné:
— 716 —rozsiteni Vrchnich Nechor,

— 220 —rozsiteni Spodnich Nechor,

— Z21 —roz8ifeni Spodnich Nechor.

Platna izemné planovaci dokumentace tedy vyslovné predpoklada budouci rozvoj vinafskych a rekreacnich funkci dzemi.



Soucasné Zasady tzemniho rozvoje Jihomoravského kraje uvadéji, Ze cilové kvality krajiny maji zabezpecovat: ,,moZny udrZitelny
rozvoj (zajistujici harmonizaci zmén zptisobenych socidlnimi, hospoddrskymi a environmentdlnimi procesy).“

ZUR Jihomoravského kraje dale uvadéji, Ze tikoly tizemniho planovéani pfedstavuji opatfeni podporujici: ,,ochranu, spravu a
pldnovani krajiny ve smyslu Evropské timluvy o krajiné.

Specifickou okolnosti dot¢eného tizemi je soucasné vysoky podil vinic, které tvori pfiblizné 66 % plochy tizemi. Vinice
nepredstavuji béZné docasné zemédélské vyuZziti izemi, ale dlouhodobou trvalou kulturu spojenou s vyznamnymi investicemi,
dlouhou dobou navratnosti a zvlaStnim pravnim reZimem.

ZaloZeni vinice pfedstavuje dlouhodoby proces spojeny s vysadbou, registraci vinic, hospodafenim a navazujici vinafskou
infrastrukturou. Soucasné nejde o plochy, které by bylo mozZné bez vyznamnych ekonomickych, technickych a pravnich disledkd
jednoduSe prevést na jiné vyuZziti.

Vinarské plochy navic predstavuji tzemi se zvlastni stabilitou vyuZiti, které je chranéno zvlaStni pravni Gpravou podle zékona €.
321/2004 Sb., o vinohradnictvi a vinafstvi. Omezeni vyuZitelnosti takovych ploch proto nepfedstavuje pouze kratkodoby zasah do
zemédélského hospodareni, ale miiZe vytvaret dlouhodobou tizemni blokaci a omezeni budoucich rozvojovych mozZnosti obci,
zejména v uzemi, kde jsou vinar'ské funkce, sklepni lokality a souvisejici infrastruktura vzajemné propojeny.

Dokumentace SEA pfitom nehodnoti:

— mozné omezeni budouciho rozvoje sidel,

— mozZné omezeni vymezovani novych rozvojovych ploch,

— dlouhodobé omezeni vyuziti vinarskych ploch,

— mozné omezeni rozvoje sklepnich lokalit a souvisejicich funkci,
— dlouhodobé zmény funkcniho vyuZiti tzemi,

— synergické ptisobeni dalSich limit v Gzemi.

Soucasné dokumentace nehodnoti moznou kumulaci dalSich omezeni vyplyvajicich z ochrannych pasem, technické infrastruktury
a navazujicich staveb.

Mezi dokumentaci SEA a tizemné planovaci dokumentaci tak vznika pfimy vnitini rozpor. Zatimco tzemni plany a krajské
dokumenty predpokladaji aktivni rozvoj tizemi a zachovani jeho funk¢ni diverzity, dokumentace SEA bez dalSiho uzavira
neexistenci vyznamnych dopadd, anizZ by posoudila dlouhodobé tizemni ddsledky.

Dokumentace soucasné ¢ini kategoricky zavér o nulovych vlivech, aniZ samostatné hodnoti samotny pfedmét moZného zasahu.

Takovy postup je v rozporu se zakonem €. 100/2001 Sb., se zakonem ¢. 321/2004 Sb., o vinohradnictvi a vinafstvi, s poZadavkem
uplného zjisténi skutecného stavu podle § 3 spravniho fadu a s poZadavkem piezkoumatelného hodnoceni dlouhodobych vlivi.

Dokumentace SEA je proto v této ¢asti neprezkoumatelna.
Néavrh feSeni:

PoZaduji doplnéni samostatného hodnoceni dlouhodobych tizemnich dopadii akceleracni oblasti AOV99 — Podkovné na budouci
rozvoj obci a vyuziti izemi, v€etné posouzeni vlivu na rozvojové plochy, vinatrské lokality, sklepni tizemi a dlouhodobé mozZnosti
uzemniho rozvoje. Soucasné pozaduji doplnéni hodnoceni moznych omezeni vyuzivani ploch vinic a souvisejicich hospodafskych
funkci, v€etné vyhodnoceni souladu navrhu s tizemnimi plany dotcenych obci a Zadsadami izemniho rozvoje Jihomoravského
kraje.

Pokud nebude moZné uvedené nedostatky objektivné a pfezkoumatelné odstranit, poZaduji vypusténi akceleracni oblasti AOV99 —
Podkovné a souvisejiciho izemniho opatfeni z ndvrhu Zmény €. 2 Uzemniho rozvojového planu CR.

Zdroje:

MINISTERSTVO PRO MISTNI ROZVOJ. MANUAL SEA — Vyhodnoceni vlivii UPD na Zivotni prostiedi a dal3i souvislosti. Jednotné postupy a néleZitosti v ramci strategického posuzovani vlivii na Zivotni prostiedi
a vefejné zdravi [online]. Praha: Ministerstvo pro mistni rozvoj. Dostupné z:

https://portal.cenia.cz/eiasea/dokumenty/dokumentSoubor/2244/Vyhodnocen%C3%AD%20v]iv%C5%AF%20%C3%9APD%20na%20%C5%Beivotn%C3%A D%20prost%C5%99ed%C3%AD%20a%?20dal
%C5%A1%C3%AD%20souvislosti.pdf?. [cit. 24. 5. 2026].

JIHOMORAVSKY KRAJ. Zasady tizemniho rozvoje Jihomoravského kraje ve znéni Aktualizaci €. 1, 2, 3a, 3b a 4 [online]. Brno: Jihomoravsky kraj, i¢inné od 18. 4. 2025. Dostupné z: https://www.kr-
jihomoravsky.cz/archiv/oupsr/zur_jmk a2al UZ/TEXTOVA CAST/text F.pdf. [cit. 24. 5. 2026].

JOSEFOV. Uzemni plan Josefov — tiplné znéni po posledni vydané zméné ¢. 3. Textové &ast [online]. Josefov: Obecni tifad Josefov, 2020. Dostupné z: https://www.josefov.eu/investice/uzemni-plan/. [cit. 23. 5. 2026].

PRUSANKY. Uzemni plan — textova a tabulkova cast [online]. Prusanky: Obec Prusanky, 2022. Dostupné z: https://obecprusanky.cz/uzemni-plan-obce/. [cit. 23. 5. 2026].

CESKA REPUBLIKA. Zakon ¢&. 100/2001 Sb., o posuzovéni vlivii na Zivotni prostfedi a 0 zméné nékterych souvisejicich zékonti (zakon o posuzovani vlivii na Zivotni prostfedi) [online]. Dostupné z:
https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2001-100. [cit. 18. 5. 2026].

CESKA REPUBLIKA. Zikon €. 500/2004 Sb., spravni Fad [online]. Dostupné z: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2004-500. [cit. 18. 5. 2026].

CESKA REPUBLIKA. Zakon €. 321/2004 Sb., o vinohradnictvi a vinafstvi a 0 zméné nékterych souvisejicich zakond [online]. Dostupné z: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2004-321. [cit. 24. 5. 2026].

RADA EVROPY. Evropska timluva o krajiné [online]. Florencie, 2000. Dostupné z: https://www.coe.int/en/web/landscape. [cit. 23. 5. 2026].
Pripominka ¢. 92: Ekonomické oslabeni obci a ztrata vyjednavaci pozice samosprav

Dokumentace SEA neobsahuje samostatné vyhodnoceni moznych dlouhodobych ekonomickych dopadt akceleracni oblasti



AOV99 — Podkovné na ekonomickou stabilitu dotéenych obci a na postaveni samosprav pfi rozhodovani o budoucim rozvoji
uzemi. Soucasné v Casti vénované hmotnym statktim uzavira, Ze vlivy jsou nulové ve vSech Casovych fadach a neobsahuje zZadny
dal$i navrh opatfeni SEA.

Takovy zavér vSak nehodnoti Sir§i ekonomické a instituciondlni disledky navrZeného feSeni.

Dokumentace soucasné hodnoti izemi prevazné z pohledu umisténi jednotlivych technickych staveb a jejich ptimych fyzickych
dopadd. Nehodnoti vSak skuteCnost, Ze rozsahlé technické zasahy mohou vytvaret dlouhodobé zmény ekonomického fungovani
Uzemi a souCasné ovliviiovat mozZnosti samosprav rozhodovat o budoucim rozvoji obci.

V piipadé AOV99 — Podkovné je tato skutecnost zvlasté vyznamnd, protoZe dotCené tizemi nevykazuje pouze zemédélskou
funkci, ale soucasné predstavuje prostor s vyznamnou:

— vinafskou funkci,

— rekreacni a turistickou funkci,

— hospodatskou funkci navazanou na krajinny charakter izemi,

— funkci dlouhodobého rozvoje obci.

Uzemni plany dotéenych obci Josefov a Pruséanky soucasné predpokladaji pokracujici rozvoj vinatskych lokalit, sklepnich areéli a
souvisejicich hospodarskych aktivit. Dokumentace SEA vSak nehodnoti, zda navrhované feSeni mtize vést k dlouhodobému
omezeni téchto rozvojovych moznosti.

Soucasné nelze opomenout, Ze ekonomické dopady nemusi byt rozloZeny rovnomeérné.

Pfinosy navrZeného feSeni mohou byt distribuovany odlisné od jeho negativnich dopadt. Zatimco ¢ast ekonomickych ptinosi
muze byt realizovana mimo tizemi dotCenych obci nebo mimo okruh pifimo dotCenych osob, negativni disledky mohou nést
zejména:

— obyvatelé dotceného tzemi,

— vlastnici nemovitosti,

— mistni podnikatelé,

— vinafstvi a navazujici sluzby,

— subjekty ekonomicky zavislé na turistické a rekreacni atraktivité izemi.

Dokumentace SEA soucasné neobsahuje Zadné vyhodnoceni:

— rozdéleni ekonomickych pfinost a zatézi,

— moznych dopadti na mistni hospodarské aktivity,

— dlouhodobé ekonomické stability obci,

— vlivu na budouci investi¢ni potenciél izemi,

— vlivu na mozZnosti samosprav rozhodovat o budoucim rozvoji.

Vyznamna je souCasné otazka postaveni samosprav. Vymezeni akceleraCni oblasti miiZe fakticky ovliviiovat budouci rozhodovani
obci o vyuZiti izemi, a to i v situaci, kdy izemni planovaci dokumentace obci vychazi z odliSnych rozvojovych priorit.

Samospravy pritom predstavuji zakladni nastroj ochrany mistnich z4jmt a dlouhodobého rozvoje tizemi. Pokud dochazi k
vyznamnému omezeni jejich mozZnosti ovlivilovat budouci podobu tizemi, musi byt takové omezeni samostatné a prezkoumatelné
vyhodnoceno.

Dokumentace SEA pfitom nehodnoti:

— mozné omezeni rozhodovacich mozZnosti obci,

— moZné oslabeni postaveni samosprav pfi budoucim rozvoji izemi,
— mozné nerovnomeérné rozloZeni pfinost a negativnich dopadd,

— dlouhodobé ekonomické disledky pro mistni tizemi.

Dokumentace soucasné ¢ini kategoricky zavér o neexistenci vyznamnych vlivi, aniz predtim samostatné hodnoti samotny
predmét mozného zasahu.

Takovy postup vytvéri vnitfni rozpor dokumentace, nebot’ na jedné strané pfipousti vyznamné dlouhodobé zasahy do vyuZiti
uzemi, zatimco na strané druhé nehodnoti jejich moZné dopady na ekonomickou stabilitu obcf a institucionalni postaveni

samosprav.

Takovy postup je v rozporu se zakonem €. 100/2001 Sb., s poZzadavkem tplného zjisténi skute¢ného stavu podle § 3 spravniho
fadu a s pozadavkem prezkoumatelného hodnoceni dlouhodobych vlivi.

Dokumentace SEA je proto v této Casti neprezkoumatelna.

Navrh feSeni:

PoZaduji doplnéni samostatného hodnoceni ekonomickych dopadti akceleracni oblasti AOV99 — Podkovné na dotCené obce,
vcetné vyhodnoceni mozného nerovnomérného rozloZeni pfinosti a negativnich dopadd, dopadti na mistni hospodarské aktivity a



dlouhodobou ekonomickou stabilitu Gizemi. Soucasné pozaduji doplnéni samostatného posouzeni dopadti na postaveni samosprav
a jejich moZnosti ovliviiovat budouci rozvoj izemi.

Pokud nebude mozné uvedené nedostatky objektivné a prezkoumatelné odstranit, poZaduji vypusténi akceleracni oblasti AOV99 —
Podkovné a souvisejiciho tizemniho opatfeni z navrhu Zmény ¢. 2 Uzemniho rozvojového plénu CR.

Zdroje:

MINISTERSTVO PRO MISTNI ROZVOJ. MANUAL SEA — Vyhodnoceni vlivii UPD na Zivotni prostiedi a dal3i souvislosti. Jednotné postupy a néleZitosti v ramci strategického posuzovani vlivii na Zivotni prostiedi
a vefejné zdravi [online]. Praha: Ministerstvo pro mistni rozvoj. Dostupné z:
https://portal.cenia.cz/eiasea/dokumenty/dokumentSoubor/2244/Vyhodnocen%C3%AD%20vliv%C5%AF%20%C3%9APD%20na%20%C5%Beivotn %C3%AD%20prost%C5%99ed%C3%AD%20a%20dal
%C5%A1%C3%AD%20souvislosti.pdf?. [cit. 24. 5. 2026].

CESKA REPUBLIKA. Ustavni zakon €. 1/1993 Sb., Ustava Ceské republiky [online]. Dostupné z: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1993-1. [cit. 24. 5. 2026].
CESKA REPUBLIKA. Usneseni predsednictva Ceské narodni rady ¢. 2/1993 Sb., Listina zakladnich prav a svobod [online]. Dostupné z: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1993-2. [cit. 17. 5. 2026].

CESKA REPUBLIKA. Zakon €. 128/2000 Sb., o obcich (obecni zfizeni) [online]. Dostupné z: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2000-128. [cit. 24. 5. 2026].

CESKA REPUBLIKA. Zakon &. 100/2001 Sb., o posuzovéni vlivii na Zivotni prostfedi a 0 zméné nékterych souvisejicich zakonti (zakon o posuzovani vlivii na Zivotni prostfedi) [online]. Dostupné z:
https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2001-100. [cit. 18. 5. 2026].

CESKA REPUBLIKA. Zkon & 500/2004 Sb., spravni fad [online]. Dostupné z: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2004-500. [cit. 18. 5. 2026].

JIHOMORAVSKY KRAJ. Zasady tizemniho rozvoje Jihomoravského kraje ve znéni Aktualizaci ¢. 1, 2, 3a, 3b a 4 [online]. Brno: Jihomoravsky kraj, i¢inné od 18. 4. 2025. Dostupné z: https:/www.kr-
jihomoravsky.cz/archiv/oupsr/zur_jmk a2al UZ/TEXTOVA CAST/text F.pdf. [cit. 24. 5. 2026].

JOSEFOV. Uzemni plan Josefov — tiplné znéni po posledni vydané zméné €. 3. Textova East [online]. Josefov: Obecni tifad Josefov, 2020. Dostupné z: https://www.josefov.eu/investice/uzemni-plan/. [cit. 23. 5. 2026].

PRUSANKY. Uzemni plan — textova a tabulkova ¢ast [online]. Prusanky: Obec Prusanky, 2022. Dostupné z: https://obecprusanky.cz/uzemni-plan-obce/. [cit. 23. 5. 2026].

K) Nesouhlas dotcenych obci a verejnosti

Pripominka ¢. 93: Nesouhlas dotcenych obci

Dokumentace SEA nedostatecné zohlediiuje rozsah, intenzitu a izemni vyznam nesouhlasu dotéenych obci a vefejnosti s navrhem
akceleracni oblasti AOV99 — Podkovné.

V dotceném tizemi existuje dlouhodobé formulovany a koordinovany nesouhlas vefejnosti a samosprav s umistovanim vétrnych
elektraren v navrhovaném tizemi nebo v jeho bezprostfednim okoli.

Dotcené obce pfijaly usneseni zastupitelstev vyjadfujici nesouhlas s ndvrhem AOV99 — Podkovné:
— Obec Stary Poddvorov — usneseni €. 11 ze dne 29. 4. 2026

— Obec Dolni Bojanovice — usneseni ¢. Z0/47/26 ze dne 29. 4. 2026

— Obec Prusanky — usneseni ¢. 10/20Z/2026 ze dne 4. 5. 2026

— Obec Novy Poddvorov — usneseni €. 7/80 ze dne 11. 5. 2026

— Obec Josefov — usneseni ¢. 18/20 ze dne 11. 5. 2026

Dalsi obce v SirSim tzemi prijaly usneseni vyjadrujici nesouhlas s vystavbou vétrnych elektraren:
— Obec Mikul€ice — usneseni €. 7 ze dne 9. 9. 2025

Na zakladé prijatych usneseni zastupitelstev vyplyva, Ze vSechny dotcené obce v tizemi AOV99 — Podkovné pfijaly formalni akty
vyjadfujici nesouhlas s ndvrhem akceleracni oblasti nebo s jejimi dopady do svého tizemi. Soucasné nejde pouze o deklaratorni
vyjadreni nesouhlasu. Opakované byly pfijaty konkrétni kroky sméfujici k aktivni ochrané zajmt obci, zejména povéfeni starostti
nebo rad obci k podani namitek, pfipominek a dalSich fadnych ¢i mimotradnych opravnych prostfedkd, k hajeni zdjmt obce v
navazujicich procesech a ke koordinaci postupu s dal§imi dot¢enymi samospravami. Ve stanoviscich jednotlivych obci se zrovenl
opakuji obdobné vécné vyhrady, zejména nefeSené kumulativni vlivy, absence konkrétni lokalizace vétrnych elektraren,
nedostate¢nd ochrana obytného prostiedi, nedostatecné zohlednéni specifického charakteru vinarské krajiny a nejasnost
navrZenych podminek. Tato skutecnost nesvédci o izolovanych individualnich postojich jednotlivych obci, ale o dlouhodobém,
koordinovaném a vécné podloZeném nesouhlasu v ramci celého dotceného tizemi.

Soucasné z tizemnich plant vSech dotCenych obci vyplyva dlouhodobé deklarovany pozadavek ochrany krajinného razu,
zachovani venkovského charakteru sidel, ochrany zemédélské krajiny a respektovani rozvojové koncepce jednotlivych obci. Tyto
dokumenty predstavuji dlouhodobé tizemni strategie schvalené samospravami a nejsou pouhymi politickymi prohlaSenimi.

Z podkladii soucCasné nevyplyva izolovany nesouhlas jednotlivych subjektti, ale opakované se objevujici koordinované postoje
vice obci. Nesouhlas tak nelze interpretovat jako individualni odpor vii¢i konkrétnimu zaméru, ale jako dlouhodobé formulované
stanovisko izemnich samosprav a ¢asti obyvatel dot¢eného tizemi.

Dokumentace SEA vSak neprokazuje:

— jakym zptisobem byly postoje obci a obyvatel pfi vymezovani AOV99 vyhodnoceny,

— zda byly analyzovany socidlni a komunitni disledky vznikajiciho konfliktu,

— jak byly zohlednény existujici izemni koncepce obci,

—z jakych diivodu byly vyjadiené vyhrady povazovéany za nediivodné nebo nevyznamné.

Vznika tak vnitfni rozpor mezi deklarovanym poZadavkem participativniho planovani a skutenym obsahem dokumentace. Pokud



jsou stanoviska samosprav a obyvatel oznacovana za vyznamny vstupni podklad pro planovani, musi byt soucasné
prezkoumateln€é vysvétleno, jak byly tyto podklady vyhodnoceny a pro¢ neovlivnily vysledny navrh.

Samotna existence moznosti podavat pfipominky nemiZze nahrazovat povinnost spravniho organu objektivné vyhodnotit obsah
predloZenych podkladi a vysvétlit jejich vliv na kone¢ny navrh. Obdobny rozpor mezi deklarovanou participaci a skute¢nym
vyporadanim podkladd byl identifikovan i v jinych pfipominkach k akceleracnim oblastem.

Takovy postup je v rozporu s cili SEA podle smérnice 2001/42/ES, s Aarhuskou timluvou, s poZadavkem tplného zjisténi
skutkového stavu a s poZzadavkem transparentniho a pfezkoumatelného odivodnéni spravnich podklada.

Dokumentace SEA je proto v této ¢asti neprezkoumatelna.
Néavrh feSeni:

Pozaduji doplnéni objektivniho vyhodnoceni nesouhlasu dotéenych obci a vefejnosti, doplnéni analyzy rozsahu a intenzity
socialniho konfliktu, transparentni vyhodnoceni stanovisek samosprav a prezkoumatelné vysvétleni zpiisobu, jakym byly tyto
podklady pfi vymezovani akceleracni oblasti AOV99 — Podkovné zohlednény.

Pokud nebude moZné uvedené nedostatky objektivné a pfezkoumatelné odstranit, poZaduji vypusténi akceleracni oblasti AOV99 —
Podkovné a souvisejiciho tizemniho opatfeni z navrhu Zmény ¢. 2 Uzemniho rozvojového planu Ceské republiky.

Zdroje:

PRUSANKY. Usneseni zasedani ¢. 20 Zastupitelstva obce Prusanky — vypis vybranych usneseni ze dne 4. 5. 2026. Prusanky: Obec Prusénky, 2026.
STARY PODDVOROV. Usneseni Zastupitelstva obce Stary Poddvorov ze dne 29. 4. 2026. Stary Poddvorov: Obec Stary Poddvorov, 2026.

NOVY PODDVOROV. Usneseni ¢. 7/80 Zastupitelstva obce Novy Poddvorov ze dne 11. 5. 2026. Novy Poddvorov: Obec Novy Poddvorov, 2026.
JOSEFOV. Vypis z usneseni Zastupitelstva obce Josefov ¢. 18/20 ze dne 11. 5. 2026. Josefov: Obec Josefov, 2026.

DOLNI BOJANOVICE. Usneseni Zastupitelstva obce Dolni Bojanovice ¢. ZO/47/26 ze dne 29. 4. 2026. Dolni Bojanovice: Obec Dolni Bojanovice, 2026.
MIKULCICE. Zapis a usneseni z 16. zasedani Zastupitelstva obce Mikulcice ze dne 9. 9. 2025. Mikul¢ice: Obec Mikul¢ice, 2025.

DOLNI BOJANOVICE. Uzemni plan Dolni Bojanovice — tiplné znéni po vydani zmén [online]. Dolni Bojanovice: Obec Dolni Bojanovice. Dostupné z: https://dolnibojanovice.cz/soubory/page/45/files/66f42968.pdf.
[cit. 24. 5. 2026].

JOSEFOV. Uzemni plan Josefov — tiplné znéni po posledni vydané zméné ¢. 3. Textové &ast [online]. Josefov: Obecni tifad Josefov, 2020. Dostupné z: https://www.josefov.eu/investice/uzemni-plan/. [cit. 24. 5. 2026].

NOVY PODDVOROV. Uzemni plin Novy Poddvorov — tiplné znéni po vydani zmén [online]. Novy Poddvorov: Obec Novy Poddvorov. Dostupné z: https://www.novypoddvorov.cz/urad-2/uzemni-plan/. [cit. 24. 5.
2026].

PRUSANKY. Uzemni plan — textova a tabulkova ¢ast [online]. Prusanky: Obec Prusanky, 2022. Dostupné z: https://obecprusanky.cz/uzemni-plan-obce/. [cit. 24. 5. 2026].

STARY PODDVOROV. Uzemni plan Stary Poddvorov — tiplné znéni po vydani zmén [online]. Stary Poddvorov: Obec Stary Poddvorov. Dostupné z:
https://hodonin.brandcloud.pro/cs/shared-document/49880/233553. [cit. 24. 5. 2026].

Pripominka ¢. 94: Omezeni ucinné participace verejnosti a obci

Dokumentace SEA neprokazuje, Ze vefejnost a dotCené obce mély realnou moZnost ucinné ovlivnit zakladni parametry navrhu
akceleracni oblasti AOV99 — Podkovné jiZ v rané fazi pfipravy koncepce.

Navrhy byly Ministerstvem pro mistni rozvoj zvefejnény dne 14. 4. 2026, pficemz participace vefejnosti a samosprav probihala az
ve fazi jiz zpracovaného navrhu. V této fazi byly zakladni parametry akceleracni oblasti jiz fakticky pfedem stanoveny. Obce i
obyvatelé tak neméli redlnou moznost ovlivnit samotny vybér lokality, rozsah navrhu ani zékladni strategické rozhodnuti o
vymezeni akceleracni oblasti.

Dokumentace soucasné nehodnoti kvalitu participace, rozsah zapojeni vefejnosti ani disledky dlouhodobého socialniho konfliktu
v Uzemi.

Soucasné principy SEA pfitom vyZaduji aktivni a efektivni zapojeni vefejnosti jiz v ranych fazich ptipravy koncepce, nikoli pouze
formdalni moZnost podavani pfipominek k hotovému navrhu.

Takovy postup je v rozporu s Aarhuskou umluvou, se smérnici Evropského parlamentu a Rady 2001/42/ES, se zékonem C¢.
100/2001 Sb., o posuzovani vlivli na Zivotni prostiedi, s principem participativniho planovani a s pozadavkem transparentniho
rozhodovani verejné spravy.

Dokumentace SEA je proto v této ¢asti neprezkoumatelna.

Néavrh feSeni:

Pozaduji doplnéni objektivniho vyhodnoceni kvality participace vefejnosti a samosprav, doplnéni analyzy skute¢né moznosti obci
ovlivnit ndvrh akceleracni oblasti a pfepracovani procesu participace tak, aby vefejnost a obce mohly realné ovlivnit zdkladni

parametry navrhu jiZ v rané fazi ptipravy koncepce.

Pokud nebude moZné uvedené nedostatky objektivné a pfezkoumatelné odstranit, poZaduji vypusténi akceleracni oblasti AOV99 —
Podkovné a souvisejiciho tizemniho opatfeni z navrhu Zmény ¢. 2 Uzemniho rozvojového plénu CR.



Zdroje:
CESKA REPUBLIKA. Zakon & 100/2001 Sb., o posuzovani vlivii na Zivotni prostfedi [online]. Dostupné z: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/2001-100. [cit. 24. 5. 2026].

EVROPSKY PARLAMENT A RADA EU. Smérnice 2001/42/ES o posuzovani vlivii nékterych planti a programii na Zivotni prostedi [online]. Dostupné z: https:/eur-lex.europa.eu/legal-content/CS/TX T/?uri=CELEX
%3A32001L.0042. [cit. 24. 5. 2026].

UNITED NATIONS ECONOMIC COMMISSION FOR EUROPE. Aarhuska imluva [online]. Dostupné z: https://unece.org/environment-policy/public-participation/aarhus-convention/text. [cit. 24. 5. 2026].

Pripominka &. 95: Nesouhlas Senatu Parlamentu Ceské republiky s vymezovanim akceleracnich oblasti

Dokumentace SEA nedostatecné zohlediiuje zasadni nesouhlas dotcenych obci s ndvrhem akceleracni oblasti AOV99 — Podkovné
i postoj Senétu Parlamentu Ceské republiky s celkovym zptisobem vymezovani akcelera¢nich oblasti.

Vybor pro tizemni rozvoj, vefejnou spravu a Zivotni prostfedi Senatu Parlamentu Ceské republiky pfijal dne 29. 4. 2026 usneseni
¢. 86 k akceleratnim zénam a souvisejicimu vymezovani akceleracnich oblasti pro obnovitelné zdroje energie. Vybor Senatu v
tomto usneseni mimo jiné zddraziiuje vyznam zpétné vazby z regiond, zada vladu, aby respektovala vili mistnich samosprav,
upozoriuje na riziko poSkozeni Zivota obyvatel v obcich a podporuje tipravu legislativy akceleracnich oblasti. Vybor Senatu
soucasné vyslovné uvadi: ,,Zddd vlddu, aby respektovala viili mistnich samosprdv a dale: ,,podporuje poZadavek na tipravu
legislativy akceleracnich oblasti tak, aby zdsadné neposkozovala Zivot obyvatel v obcich®.

Dokumentace SEA vSak neobsahuje analyzu institucionalniho a spolecenského konfliktu ani nevysvétluje, proc¢ jsou zasadni
odborné a samospravné vyhrady ignorovany.

Pfitom se nejedna o jednotlivé izolované pfipominky, ale o koordinovany nesouhlas dotcenych obci i kritické stanovisko Senatu
Parlamentu Ceské republiky.

Takovy postup je v rozporu s principem participativniho planovéni, principem ochrany samospravy, Aarhuskou imluvou, ¢lankem
8 Ustavy Ceské republiky, cili SEA podle smérnice 2001/42/ES, pozadavkem objektivniho hodnoceni sociélnich a
institucionalnich dopadd koncepce a s principem transparentniho a pfezkoumatelného rozhodovani vefejné spravy.

Dokumentace SEA je proto v této ¢asti neprezkoumatelna.
Néavrh feSeni:

Pozaduji doplnéni objektivniho vyhodnoceni nesouhlasnych stanovisek dotCenych krajti, odbornych organti ochrany prirody a
Senatu Parlamentu Ceské republiky. Sou¢asné pozaduji doplnéni hodnoceni institucionalnich a spolecenskych konfliktt,
objektivni vyhodnoceni rozporu s krajskymi koncepcnimi dokumenty, transparentni vyhodnoceni nesouhlasu samosprav a
prezkoumatelné odtivodnéni, pro¢ nejsou zasadni odborné a samospravné vyhrady respektovany.

Pokud nebude moZné uvedené nedostatky objektivné a pfezkoumatelné odstranit, poZaduji vypusténi akceleracni oblasti AOV99 —
Podkovné a souvisejiciho tizemniho opatfeni z navrhu Zmény ¢. 2 Uzemniho rozvojového plénu CR.

Zdroje:

SENAT PARLAMENTU CESKE REPUBLIKY, Vybor pro tizemni rozvoj, vefejnou spravu a Zivotni prostiedi. 86. usneseni z 18. schiize konané dne 29. dubna 2026 k akceleracnim z6ndm a souvisejicimu vymezovani
akceleracnich oblasti pro obnovitelné zdroje energie. [online]. Dostupné z: https://www.senat.cz/xqw/webdav/pssenat/original/119667/100502. [cit. 24. 5. 2026].

CESKA REPUBLIKA. Ustavni zakon ¢&. 1/1993 Sb., Ustava Ceské republiky [online]. Dostupné z: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1993-1. [cit. 24. 5. 2026].

HOSPODARSKA KOMISE OSN PRO EVROPU. Umluva o pfistupu k informacim, G¢asti vefejnosti na rozhodovani a piistupu k pravni ochrané v zaleZitostech Zivotniho prostiedi (Aarhuska imluva) [online].
Aarhus, 1998. Dostupné z: https://unece.org/environment-policy/public-participation/aarhus-convention/text. [cit. 24. 5. 2026].

EVROPSKY PARLAMENT A RADA EVROPSKE UNIE. Smérnice 2001/42/ES o posuzovéni vlivii nékterych pléni a programii na Zivotni prostiedi [online]. Dostupné z:
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/CS/TXT/?uri=CELEX:32001L.0042. [cit. 24. 5. 2026].

Pripominka ¢. 96: Oslabeni istavné chranéného postaveni samosprav

Néavrh akceleracni oblasti AOV99 — Podkovné predstavuje vyznamny zasah do tistavné chranéného postaveni mistnich samosprav
a do jejich moZnosti rozhodovat o rozvoji vlastniho tizemd.

Z podkladi vyplyva, Ze centralni vymezovani akceleracnich oblasti vyrazné omezuje moznost obci ovlivnit budouci vyuZziti
uzemli, rozvoj bydleni, ochranu krajiny i strategické smérovani obce. Soucasné dochazi k oslabeni role zastupitelstev a mistniho
uzemniho planovéni.

Ustavni soud opakované zdtiraznil, Ze pravo obci na samospravu je tistavné zaruceno a Ze samosprava musi mit redlnou moznost
fesit zaleZitosti mistniho vyznamu na zakladé svého svobodného uvéZeni. Nalez Ustavniho soudu sp. zn. P1. US 22/22 (2023)
potvrzuje, Ze vykon tizemni samospravy musi zahrnovat redlnou moZnost obci feSit zaleZitosti mistniho vyznamu na zékladé
vlastniho svobodného uvézeni a prostfednictvim autonomniho rozhodovani svych zastupitelstev rozhodovat o rozvoji svého tizemi
v mezich pravniho fadu. Nalez Ustavniho soudu sp. zn. III. US 709/19 (2020) potvrzuje, Ze pofizovani a vydavéni tizemniho planu
predstavuje soucast vykonu tstavné zaruceného prava obce na samospravu a je projevem jeji autonomie pfi rozhodovani o rozvoji
vlastniho tzemi.

Dokumentace soucasné neprokazuje, pro¢ nebylo mozné vyuZit méné invazivni nastroje, naptiklad dobrovolné dohody,



participativni planovani nebo ekonomické motivace obci.

Takovy postup je v rozporu s ¢lankem 8 Ustavy Ceské republiky, s €lankem 101 odst. 4 Ustavy Ceské republiky, s Evropskou
chartou mistni samospravy, s principem subsidiarity a s judikaturou Ustavniho soudu.

Dokumentace SEA je proto v této Casti nepfezkoumatelna.
Navrh feSeni:

PoZaduji doplnéni objektivniho vyhodnoceni dopadi navrhu na dstavné chranéné postaveni samosprav, doplnéni analyzy omezeni
uzemniho planovani obci a pfepracovani navrhu tak, aby byla respektovana autonomie mistnich samosprav a princip subsidiarity.

Pokud nebude mozné uvedené nedostatky objektivné a prezkoumatelné odstranit, poZaduji vypusténi akceleracni oblasti AOV99 —
Podkovné a souvisejiciho tizemniho opatfeni z navrhu Zmény ¢. 2 Uzemniho rozvojového plénu CR.

Zdroje:

USTAVNI SOUD CR. Nélez sp. zn. PL. US 22/22 [online]. Brno: Ustavni soud CR, 9. 5. 2023. Dostupné z: https://www.usoud.cz/fileadmin/user_upload/Tiskova mluvci/Publikovane nalezy/2023/p-22-22 AN.pdf.
[cit. 24. 5. 2026].

USTAVNI{ SOUD CR. Nalez sp. zn. III. US 709/19 [online]. Brno: Ustavni soud CR, 12. 5. 2020. Dostupné z: https://www.usoud.cz/fileadmin/user upload/Tiskova mluvci/Publikovane nalezy/2020/
III._US 709 19 na web.pdf. [cit. 24. 5. 2026].

CESKA REPUBLIKA. Ustavni zdkon ¢&. 1/1993 Sb., Ustava Ceské republiky [online]. Dostupné z: https://www.zakonyprolidi.cz/cs/1993-1. [cit. 24. 5. 2026].

RADA EVROPY. Evropska charta mistni samospravy [online]. Dostupné z: https://rm.coe.int/168007a088. [cit. 24. 5. 2026].

Pripominka €. 97: Socialni polarizace venkovskych komunit a naruseni komunitni soudrznosti

Dokumentace SEA nehodnoti dlouhodobé socialni konflikty a naruseni komunitni soudrznosti, které mohou vznikat v souvislosti s
realizaci rozsahlych vétrnych parki ve venkovskych oblastech. Konflikty kolem vétrnych elektraren casto vedou k dlouhodobé
polarizaci mistnich komunit, zhorSeni sousedskych vztahti, psychologickému stresu a naruseni divéry mezi obyvateli.

Studie Hall et al. (2014) potvrzuje, Ze konflikty spojené s vétrnymi elektrarnami nejsou pouze technickym nebo environmentalnim
problémem, ale maji vyznamny socidlni a komunitni rozmér. Studie Devine-Wright (2009) dale upozorniuje, Ze pocit
nespravedlivého rozhodovani a ztraty kontroly nad vlastnim prostiedim vyznamné zvysuje intenzitu socidlnich konfliktu.

Dokumentace SEA vSak socialni disledky navrhu prakticky nehodnoti a neobsahuje analyzu dlouhodobé socidlni stability Gzemi.

Takovy postup je v rozporu s principem udrZitelného rozvoje, poZzadavkem komplexniho hodnoceni socialnich dopadg, cili
uzemniho planovéni, a s poZadavkem objektivniho vyhodnoceni dlouhodobych disledki koncepce.

Dokumentace SEA je proto v této Casti neprezkoumatelna.
Navrh feSeni:

Pozaduji doplnéni detailniho hodnoceni socialnich konfliktd, komunitnich dopad a dlouhodobé socialni stability Gizemi a
doplnéni vyhodnoceni psychosocialnich dtsledkd navrhu pro mistni komunity.

Pokud nebude mozné uvedené nedostatky objektivné a prezkoumatelné odstranit, poZaduji vypusténi akceleracni oblasti AOV99 —
Podkovné a souvisejiciho tizemniho opatfeni z navrhu Zmény ¢. 2 Uzemniho rozvojového plénu CR.

Zdroje:

HALL, Nina et al. Community benefits, framing and the social acceptance of offshore wind farms: An experimental study in England [online]. Energy Research & Social Science, 2014.
Dostupné z: https://tethys.pnnl.gov/publications/community-benefits-framing-social-acceptance-offshore-wind-farms-experimental-study. [cit. 24. 5. 2026].

DEVINE-WRIGHT, Patrick. Rethinking NIMBYism: The role of place attachment and place identity in explaining place-protective action [online]. Journal of Community & Applied Social Psychology, 2009.
Dostupné z: https://onlinelibrary.wiley.com/doi/10.1002/casp.1004. [cit. 24. 5. 2026].

Pripominka ¢. 98: Absence hodnoceni socialni prijatelnosti a spolecenské akceptace navrhu

Dokumentace SEA prakticky nehodnoti socialni pfijatelnost a spoleCenskou akceptaci navrhu akceleracni oblasti AOV99 —
Podkovné.

Soucasné odborné vyzkumy pfitom potvrzuji, Ze dlouhodoba uspésnost energetickych projektti nezavisi pouze na technické
proveditelnosti, ale také na diivéfe vefejnosti, kvalité participace, transparentnosti rozhodovani a spravedlivém rozdéleni dopadu.

Studie Wiistenhagen et al. (2007) potvrzuje, Ze sociélni akceptace predstavuje jeden z klicovych faktort tspéSnosti projektt
obnovitelnych zdroji energie. Studie Walker a Baxter (2017) déle potvrzuje vyznam dtivéry vefejnosti a spravedlivého procesu

rozhodovani.

Dokumentace SEA vsak nehodnoti ddvéru obyvatel v rozhodovaci proces, nefesi dlouhodobou spolecenskou pfijatelnost navrhu,



nehodnoti pocit nespravedlivého zatiZeni izemi ani neobsahuje analyzu socialni legitimity navrhu.

Takovy postup je v rozporu s principy participativniho planovani, principem socialni udrZitelnosti, Aarhuskou timluvou a s
pozadavkem komplexniho vyhodnoceni socidlnich dopadt koncepce.

Dokumentace SEA je proto v této Casti nepfezkoumatelna.
Navrh feSeni:

PoZaduji doplnéni hodnoceni socialni pfijatelnosti navrhu, doplnéni analyzy dtvéry vefejnosti v rozhodovaci proces a objektivni
vyhodnoceni dlouhodobé spolecenské akceptace akceleracni oblasti AOV99 — Podkovné.

Pokud nebude mozné uvedené nedostatky objektivné a prezkoumatelné odstranit, poZaduji vypusténi akceleracni oblasti AOV99 —
Podkovné a souvisejiciho tizemniho opatfeni z navrhu Zmény ¢. 2 Uzemniho rozvojového plénu CR.

Zdroje:
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WALKER, Chad; BAXTER, Jamie. Procedural justice in Canadian wind energy development: A comparison of community-based and technocratic siting processes [online]. Energy Research & Social Science, 2017.
Dostupné z:
https://www.sciencedirect.com/science/article/abs/pii/S221462961730124X. [cit. 24. 5. 2026].

UNITED NATIONS ECONOMIC COMMISSION FOR EUROPE. Aarhuska imluva [online]. Dostupné z: https://unece.org/environment-policy/public-participation/aarhus-convention/text. [cit. 24. 5. 2026].

Pripominka ¢. 99: Centralizace rozhodovani a poruseni principu subsidiarity

Néavrh akceleracni oblasti AOV99 — Podkovné predstavuje vyraznou centralizaci rozhodovani o vyuZiti izemi a oslabeni principu
subsidiarity.

Z podkladi vyplyva, Ze stat prostfednictvim centralniho planovaciho nastroje fakticky nahrazuje rozhodovani obci o vlastnim
uzemi, prestoZe pravé mistni samospravy maji nejlepsi znalost mistnich podminek, limitti izemi a potfeb obyvatel.

Soucasné neni prokazano, pro¢ bylo nutné pouZit centralizovany postup namisto participativniho a dobrovolného pfistupu
zaloZeného na dohodé s obcemi. Vétrné elektrarny pritom nepredstavuji liniové stavby vyZadujici celostatni koridorové planovani

srovnatelné napfiklad s dalnicemi nebo Zelezni¢ni infrastrukturou.

Dokumentace SEA nehodnoti dopady centralizace rozhodovéani na ddvéru vefejnosti, legitimitu planovani ani dlouhodobou
stabilitu izemniho rozvoje.

Takovy postup je v rozporu s principem subsidiarity, Evropskou chartou mistni samospravy, ¢lankem 8 Ustavy Ceské republiky,
Aarhuskou imluvou a s principy participativniho izemniho planovani.

Dokumentace SEA je proto v této ¢asti neprezkoumatelna.
Navrh feSeni:

Pozaduji doplnéni objektivniho vyhodnoceni dopadti centralizace rozhodovani na samospravy a mistni komunity a prepracovani
navrhu tak, aby byly respektovany principy subsidiarity, participativniho planovani a skutecné autonomie obci.

Pokud nebude moZné uvedené nedostatky objektivné a pfezkoumatelné odstranit, poZaduji vypusténi akceleracni oblasti AOV99 —
Podkovné a souvisejiciho izemniho opatfeni z ndvrhu Zmény €. 2 Uzemniho rozvojového planu CR.

Zdroje:
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Pripominka ¢. 100: Nevyhodnocené dopady akceleracnich oblasti na izemni planovani a vvkon samospravy

Dokumentace SEA neobsahuje konkrétni vyhodnoceni dopadii vymezovani akceleracnich oblasti na izemné planovaci
dokumentaci, budouci rozvoj obci ani vykon samostatné piisobnosti tizemnich samosprav.

Dokumentace ani souvisejici podklady neobsahuji jednoznacné vysvétleni vztahu akceleracnich oblasti k platnym a pofizovanym
uzemné planovacim dokumentacim. Soucasné neni zfejmé, v jakém rozsahu miZe dojit k omezeni rozhodovacich pravomoci obci,
jaké disledky bude mit navrh pro budouci rozvoj sidel ani jaké konkrétni procesni ticinky bude mit vymezeni akceleracnich
oblasti v navazujicich spravnich fizenich.



Z podkladi soucasné nevyplyva, jakym mechanismem maji byt deklarované pfinosy navrhovaného feSeni dosazeny a jaky bude
skute¢ny rozsah uzemnich, pravnich a ekonomickych dopadd pro dotCené samospravy.

Dokumentace soucasné neprokazuje, Ze byly objektivné vyhodnoceny mozné duisledky pro tizemni autonomii obci, jejich
rozvojové strategie a schopnost samostatné rozhodovat o vyuZiti vlastniho tizemi.

Takovy postup je v rozporu s ¢lankem 8 a ¢lankem 101 odst. 4 Ustavy Ceské republiky, s Evropskou chartou mistni samospréavy, s
principem subsidiarity, s pozadavkem tplného zjisténi skutkového stavu a s pozadavkem prezkoumatelného odtivodnéni spravnich
podklada.

Nejvyssi spravni soud v rozsudku €. j. 6 Ao 5/2011-43 zddraznil, Ze spravni dokumentace nemtiZe obsahovat pouze vysledny
z4ver, ale musi obsahovat také tvahy a podklady, ze kterych byl tento zavér odvozen. Rozsudek €. j. 1 Ao 2/2010-116 soucasné
uvadi, Ze opatfeni obecné povahy musi vychazet z dostate¢nych a prezkoumatelnych podkladi a nedostatky podkladii nelze
nahrazovat predpokladem jejich budouciho doplnéni.

Dokumentace SEA je proto v této ¢asti neprezkoumatelna.
Néavrh feSeni:

Pozaduji doplnéni objektivniho vyhodnoceni dopadti akceleracnich oblasti na tizemni planovani, rozvojové moznosti obci a vykon
samostatné ptisobnosti izemnich samosprav. Soucasné poZzaduji doplnéni analyzy procesnich disledkid navrhovaného feSeni pro
navazujici spravni fizeni a prezkoumatelné odtivodnéni rozsahu zasahu do rozhodovacich pravomoci obci.

Pokud nebude moZné uvedené nedostatky objektivné a pfezkoumatelné odstranit, poZaduji vypusténi akceleracni oblasti AOV99 —
Podkovné a souvisejiciho izemniho opatfeni z ndvrhu Zmény €. 2 Uzemniho rozvojového planu CR.
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L) Nedostatecnost podminek a zmirnujicich opatieni

Pripominka ¢. 101: Nedostatecné konkrétni a nevynutitelné zmirnujici opatreni

Dokumentace SEA obsahuje prevazné obecné formulovana doporuceni a podminky pro navazujici fizeni, avSak neprokazuje
jejich skute¢nou ti¢innost, konkrétnost ani vynutitelnost v budouci praxi. Rada opatfeni je formulovéna pouze obecné ve smyslu
»minimalizovat dopady*, ,,zohlednit migracni trasy“, ,,provést monitoring“, ,,respektovat krajinny rdz“ nebo ,,omezit negativni
vlivy“. Takto formulovand opatfeni vSak neumoziuji objektivni kontrolu jejich skutecné ucinnosti ani jednoznac¢né vyhodnoceni
splnéni podminek.

Podminky a zmiriujici opatfeni maji pfevazné nespecificky charakter a neumoziuji urcit, vici kterému konkrétnimu chranénému
zajmu sméfuji. Rada opatfeni neni navézana na konkrétni podminky tzemi, ale pouziva obecné formulace aplikovatelné témér v
jakékoli lokalité bez ohledu na jeji skutecné charakteristiky.

Prevazna Cast opatteni plisobi jako obecny soupis doporuceni, nikoli jako individudlné navrZzeny mechanismus ochrany konkrétni
akceleracni oblasti. Opatfeni typu ,,odpuzovace ptdkii“, ,,vhodné barevné reseni“, ,ndhrady biotopii“ nebo obdobné obecné
poZadavky neprokazuji vazbu na konkrétni ekologicky problém tzemi.

Cést podminek pouze reprodukuije ji existujici zakonné povinnosti. Samotné zopakovani pozadavkii pravnich predpist
nepredstavuje nové zmirfiujici opatfeni, pokud neni zfejmé, jakym konkrétnim zptisobem fesi identifikovany problém v daném
uzemi. Pouhé opakovani zakonnych poZadavkii nemtiZe byt samo o sobé povaZovéno za diikaz odstranéni nebo vyznamného
sniZeni vlivl.

Metodika MZP (2025) sou¢asné uvadi, Ze podminky a zmirfiujici opatfeni musi byt stanoveny individualné pro kazdou
jednotlivou akceleraCni oblast a musi vychazet z limiti vyuZiti izemi, druhu OZE a predpokladanych dopadi na Zivotni prostiedi
a vefejné zdravi. Pokud navrZena opatfeni ptisobi pfevazné jako obecné pouZitelné soubory doporuceni bez ziejmé vazby ke
konkrétnim zjiSténim v Gzemi, nelze ovéfit, zda skutecné reaguji na identifikovana rizika dané lokality.

Metodicky postup Ministerstva Zivotniho prostiedi pro akceleracni oblasti (2025) soucasné pozaduje stanoveni podminek a
zmirnujicich opatfeni specificky pro kazdou jednotlivou akceleracni oblast na zdkladé vyhodnoceni konkrétnich druht, biotopt a
identifikovanych rizik. V ptipadé AOV99 — Podkovné vsak Cast navrzenych opatieni piisobi jako obecné pouZitelné soubory
doporuceni bez zjevné vazby na konkrétni charakteristiky tizemi. Dokumentace tak neumozZiuje ovéfit, zda opatfeni skutecné
reaguji na identifikované problémy dané lokality.



Metodické doporuceni MZP (2025) vyzaduje, aby podminky a zmiriujici opatfeni byly formulovény s ohledem na specifické
charakteristiky jednotlivych akceleracnich oblasti. Dokumentace AOV99 — Podkovné v3ak pfevazné pouziva obecné typové
podminky (vySkové limity, barevnost staveb, obecné technické poZadavky), aniZ by prokazala jejich pfimou vazbu na konkrétni
identifikovana rizika izemi Bukovec. Chybi vysvétleni, jak navrZena opatfeni reaguji na mistni hydrogeologické, krajinné,
biologické nebo socidlni charakteristiky tizemi.

Metodika TAIA (2002) potvrzuje, Ze kvalitni SEA musi obsahovat jasné formulovana, kontrolovatelna, odborné ovéfitelna a
prakticky realizovatelna opatfeni. Studie Cashmore et al. (2004) soucasné potvrzuje, Ze neurcita a obecna zmirfiujici opatfeni
(mitigaci) vyznamné sniZuji praktickou dcinnost procesi SEA a EIA a Casto nevede k redlnému omezeni dopadd projektt.

SEA vSak nestanovuje konkrétni limity mnoha opatfeni, neobsahuje detailni metodiky kontroly, neprokazuje realnou
vymahatelnost opatfeni a ponechdva znacnou ¢ast zmirfiujicich opatfeni az na budouci projektovou dokumentaci.

Manudl SEA Ministerstva Zivotniho prostedi (2025) soucasné poZaduje individualni posouzeni navrZenych opatfeni a ovéreni
jejich dostatecnosti ve vztahu ke konkrétnim identifikovanym vlivim. Dokumentace SEA vSak soucasné identifikuje pretrvavajici
biologicka, krajinna a dalsi rizika a zarovenl dochazi k zavéru, Ze navrZena opatfeni jsou dostatecna a dalsi opatfeni nejsou
potfebnd. Neni vSak zfejmé, podle jakého odborného postupu nebo kritérii byla tato dostatecnost ovérena. Vysledny zavér proto
neni metodicky reprodukovatelny ani pfezkoumatelny.

Takovy postup je v rozporu se smérnici Evropského parlamentu a Rady 2001/42/ES, s poZadavkem pfezkoumatelnosti opatfeni
obecné povahy podle § 172 zékona €. 500/2004 Sb., spravni fad, s principem prevence a se soucasnymi metodickymi poZadavky
SEA na kontrolovatelnd a vyhodnotitelna zmirtiujici opatteni.

Dokumentace SEA je proto v této ¢asti neprezkoumatelna.
Néavrh feSeni:

Pozaduji doplnéni konkrétnich, jednoznacné kontrolovatelnych a pravné vymahatelnych zmirfiujicich opatfeni, stanoveni
presnych limitti, metodik kontroly a odpovédnosti za plnéni podminek, doplnéni zdvaznych mechanismi ovéfovani ti¢innosti
zmirnujicich opatfeni a pfepracovani SEA tak, aby zasadni environmentalni opatfeni nebyla odkladana aZ do navazujicich fizeni.

Pokud nebude moZné uvedené nedostatky objektivné a pfezkoumatelné odstranit, poZaduji vypusténi akceleracni oblasti AOV99 —
Podkovné a souvisejiciho izemniho opatfeni z ndvrhu Zmény €. 2 Uzemniho rozvojového planu CR.

Zdroje:
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EVROPSKY PARLAMENT A RADA EU. Smérnice 2001/42/ES o posuzovani vlivii nékterych planti a programii na Zivotni prostedi [online]. Dostupné z: https:/eur-lex.europa.eu/legal-content/CS/TX T/?uri=CELEX
%3A320011.0042. [cit. 17. 5. 2026].

Pripominka ¢. 102: Absence metodiky hodnoceni ticinnosti mitigaci a neprezkoumatelnost bodového systému

Dokumentace pouZziva bodové hodnoceni vlivii ve formé klasifikace ,,-1 /0/ +1“, aniZ by byla doloZena metodika tohoto
hodnoceni, jeho kritéria, prahové hodnoty nebo zptisob prevodu odbornych zjisténi do vysledné klasifikace. Neni zfejmé, zda jde
o standardizovany systém podle metodiky Ministerstva Zivotniho prostfedi, autorizované SEA metodiky nebo pouze interni
expertni odhad zpracovatele.

Soucasné dokumentace nevysvétluje, co konkrétné znamend ,,mirné negativni“ vliv, jaky je rozdil mezi hodnotami ,,0“ a ,,-1%, jaké
indikétory byly pouZity, jak byla ur€ovana vyznamnost vlivl, ani jak byla zajiSténa reprodukovatelnost hodnoceni.

SEA pritom soucasné tvrdi, Ze navrzena zmirfiujici opateni jsou ,,dostatecnd*“, aniz by bylo mozné objektivné ovéfit, podle jaké
metodiky byla tato dostate¢nost vyhodnocena.

Dokumentace neumoZiiuje oveéfit, jakym zptisobem byla stanovena ti¢innost jednotlivych opatfeni a jak byly jejich tcinky
prevedeny do vysledného hodnoceni. Neni zfejmé, podle jakych kritérii bylo urceno, Ze konkrétni opatfeni povede ke sniZeni nebo
odstranéni identifikovanych rizik.



Dokumentace tak predpoklada uc¢innost opatfeni, aniZ by pfedloZila mechanismus, kterym ma byt této G¢innosti dosaZeno.
Vysledny zaveér proto neni pfezkoumatelny.

Manudl SEA Ministerstva zZivotniho prostfedi (2025) soucasné pozaduje doloZeni vazby mezi identifikovanym problémem,
navrzenym opatfenim a jeho promitnutim do vysledné podoby navrhu. Z dokumentace v$ak neni ziejmé, jakym zpisobem byly
jednotlivé identifikované vlivy prfevedeny do konkrétnich zmirfiujicich opatfeni ani jak byla nasledné posouzena jejich dcinnost.
Chybi tak transparentni ndvaznost mezi identifikaci problému, navrhem opatfeni a vyslednym zavérem o prijatelnosti.

Metodika MZP (2025) soucasné uvadi, Ze podminky a zmiriiujici opatfeni musi byt zaloZeny na konkrétnich podkladech, idajich
o0 uzemi a zjisténich SEA. Dokumentace vSak neumoziiuje ovérit ndvaznost mezi identifikovanym problémem, navrzenym
opatfenim a zavérem o jeho dcinnosti. Neni tedy zfejmé, jak byla icinnost jednotlivych opatfeni odborné ovéfena.

Metodické doporuceni MZP (2025) predpokléda aktivni promitnuti vysledk SEA do konkrétnich podminek tizemniho opatfeni.
Dokumentace vSak u fady sloZek Zivotniho prostfedi opakované konstatuje ,,bez dalSiho ndvrhu dle SEA“, aniz vysvétluje, jak
byla ovérena dostatecnost jiz navrZzenych opateni. Chybi metodika hodnoceni ti¢innosti navrzenych mitigaci a kritéria, podle
nichZ bylo rozhodnuto, Ze dalsi opatfeni nejsou potfebna.

Neékterd opatfeni deklaruji zmirnéni vlivli, aniZ by bylo zfejmé, jak maji identifikovany problém skuteCné odstranit. Samotné
stanoveni technickych parametri nebo obecnych omezeni nemusi automaticky znamenat sniZeni vlivu na chranéné zajmy, pokud
neni prokdzan mechanismus jejich ptisobeni.

Metodické materidly MZP a MMR pro SEA (2015) pfitom vyZaduji transparentni, pfezkoumatelné a metodicky doloZené
hodnoceni vlivii v€etné navrhu ukazateld sledovéni vlivti a objektivniho vyhodnoceni vyznamnosti dopadu.

Takovy postup je v rozporu se zakonem ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivii na Zivotni prostiedi,
se smérnici 2001/42/ES, s poZadavkem transparentnosti a prfezkoumatelnosti SEA, s metodickymi doporucenimi MZP a MMR pro
SEA (2015) a s principem pravni jistoty.

Dokumentace SEA je proto v této Casti neprezkoumatelna.
Névrh feSeni:

PoZaduji doplnéni kompletni metodiky bodového hodnoceni vlivti, definice pouzitych klasifikacnich stupiii, prahovych hodnot a
indikatort vyznamnosti, doloZeni metodiky prevodu odbornych zavért do vysledného hodnoceni a doplnéni transparentniho
systému vyhodnocovani ucinnosti mitigaci.

Pokud nebude mozné uvedené nedostatky objektivné a prezkoumatelné odstranit, poZaduji vypusténi akceleracni oblasti AOV99 —
Podkovné a souvisejiciho tizemniho opatfeni z navrhu Zmény ¢. 2 Uzemniho rozvojového plénu CR.
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Pripominka ¢. 103: Nedostatecné prokazana cinnost opatfeni pro ochranu biodiverzity

Dokumentace SEA predpoklada, Ze negativni dopady na biodiverzitu budou dostate¢né zmirnény pomoci standardnich opatfeni,
avsak neprokazuje jejich skute¢nou uc¢innost v podminkéach konkrétniho tzemi. Navrh akceleracni oblasti AOV99 — Podkovné je
proto v rozporu s principem prevence a poZzadavkem objektivniho vyhodnoceni biologickych rizik.

Navrzena biologicka opatfeni nepfedstavuji skutecny mechanismus odstranéni identifikovanych vlivti, ale pouze obecné deklarace
nebo reprodukci jiZ existujicich zdkonnych povinnosti. Opatfeni maji pfevazné obecny charakter a neprokazuji vztah ke
konkrétnim biologickym pomérdm tzemi. Pouziti stejnych typt opatfeni napfic¢ riznymi akceleranimi oblastmi vytvari
pochybnosti, zda vychazeji z potfeb konkrétni lokality nebo pouze z univerzalniho metodického schématu. Néktera opatfeni
predpokladaji podminky, jejichZ redlné splnéni nemusi byt technicky nebo provozné mozné. Pokud neni doloZena realna
proveditelnost opatfeni, nelze soucasné predpokladat jejich Gcinnost.

Studie Thaxter et al. (2017) potvrzuje, Ze mortalita ptdkid a netopyri zavisi na celé fadé druhové specifickych a prostorovych
faktorti a Ze presnd predikce skute¢nych dopadti byva velmi obtizZna. Studie May et al. (2020) déle potvrzuje, Ze i u slibnych
mitigaci zdstava Gcinnost silné zavisla na konkrétni lokalité, druhovém sloZeni a dlouhodobém monitoringu. Studie Arnett et al.
(2005) soucasné potvrzuje, Ze mortalita netopyrt ziistava vyznamnym problémem i pfi aplikaci standardnich zmirfiujicich



opatieni.

SEA vsak neprokazuje ti€innost opatfeni v konkrétnich podminkach tizemi, neobsahuje detailni systém adaptivniho managementu,
nehodnoti scénéare selhani mitigaci, nefesi dostate¢né kumulativni mortalitu ani neprokazuje dlouhodobou stabilitu ochrannych
opatfeni.

Metodicky postup MZP (2025) pro akceleracni oblasti sou¢asné pozaduje hodnoceni vyznamnosti biologickych dopadti na
zakladé citlivosti druhti, vyznamnosti jejich vyskytu, intenzity ovlivnéni, pravdépodobnosti vzniku, vratnosti a délky trvani
dopadd. Dokumentace vSak neumoziiuje ovérit, zda byly tyto parametry u jednotlivych druhd skutecné vyhodnoceny a jak byly
prevedeny do zavéru o dostatecnosti navrZzenych opatfeni.

Dokumentace proto neni v souladu se souCasnymi védeckymi poznatky o nejistotach mitigace biologickych dopadii vétrnych
elektraren.

Takovy postup je v rozporu s principem prevence a predbéZné opatrnosti, se smérnici 2001/42/ES,
se zakonem ¢. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny a se soucasnymi védeckymi poznatky o ochrané biodiverzity pfi rozvoji
vétrné energetiky.

Dokumentace SEA je proto v této ¢asti neprezkoumatelna.
Néavrh feSeni:

Pozaduji doplnéni detailniho vyhodnoceni ti¢innosti biologickych mitigaci v konkrétnich podminkéach tzemi, zpracovani
adaptivniho managementu pro ochranu ptakd a netopyri, vyhodnoceni scénait selhani zmirfiujicich opatfeni a doplnéni
dlouhodobého monitoringu kumulativni mortality a populacnich dopadi chranénych druhd.

Pokud nebude moZné uvedené nedostatky objektivné a pfezkoumatelné odstranit, poZaduji vypusténi akceleracni oblasti AOV99 —
Podkovné a souvisejiciho tizemniho opatfeni z navrhu Zmény ¢. 2 Uzemniho rozvojového plénu CR.
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Pripominka ¢. 104: Nedostatecnost monitoringu a absence adaptivniho managementu

Dokumentace SEA predpoklada budouci monitoring dopadti, avSak neobsahuje detailni systém dlouhodobého adaptivniho
managementu ani jasné definované mechanismy reakce na zjisténé negativni vlivy. Navrh akceleracni oblasti AOV99 — Podkovné
je proto v rozporu se sou€asnymi principy adaptivniho environmentalniho managementu.

Monitoring nepfedstavuje zmirfiujici opatfeni, ale pouze nastroj nasledného ovéfovani stavu. Pokud dokumentace fesi nejistoty
prostfednictvim budoucich prizkumt, sledovéani a nasledného vyhodnocovéni, prenasi fakticky feSeni problému do budoucnosti
namisto jeho soucasného posouzeni. Monitoring nemiZe nahrazovat princip predbéZné opatrnosti.

Rozsahlé vyuzivani naslednych monitoringti miZe vytvaret stav dlouhodobé nejistoty, protoZe skute¢ny rozsah omezeni provozu
nebo dodate¢nych opatfeni neni znam v okamziku schvalovani ndvrhu. Dokumentace tak nepfedklada stabilni a predvidatelny
mechanismus ochrany identifikovanych z4jmu.

Studie Canter a Ross (2010) potvrzuje, Ze monitoring bez pfedem definovanych adaptacnich mechanismi Casto nevede k
realnému omezeni dopadul. Studie Arts et al. (2001) dale potvrzuje, Ze samotny monitoring neni dostacujici, pokud nejsou predem
definovany spoustéci limity, korek¢ni opatfeni, povinnost dpravy provozu a mechanismy zastaveni ¢innosti pfi prekroceni limita.
Metodika OECD (2008) soucasné potvrzuje, Ze G¢inny adaptivni management musi pracovat s pribéznym vyhodnocovanim
dopadd a moZnosti zmény opatfeni podle novych poznatkd.

Metodické materidly Ministerstva Zivotniho prostfedi a Ministerstva pro mistni rozvoj pro SEA soucCasné poZzaduji navrh ukazatelti
pro sledovani vlivi a systém pribéZzného vyhodnocovéani dopadi koncepce. Manual SEA dale predpoklada navaznost mezi
identifikovanym problémem, sledovanym ukazatelem a mechanismem nasledného vyhodnoceni uc¢innosti navrzenych opatfeni.
Dokumentace vSak nestanovuje konkrétni hodnotici kritéria ani mechanismus, podle kterého by bylo mozné objektivné ovéfit, zda
navrzena opatieni skutecné vedou ke snizeni identifikovanych dopadii. Monitoring tak postrada prezkoumatelny ramec pro
vyhodnoceni jeho vysledki.



SEA vSak nestanovuje jasné adaptacni mechanismy, neobsahuje konkrétni spoustéci limity, nefesi scénare netispéSnych
zmirfujicich opatfeni, nepfedpokladd moZnost omezeni nebo zastaveni provozu pfi vyznamnych dopadech ani neobsahuje
zavazny systém reakce na negativni vyvoj stavu izemi.

Dokumentace proto neodpovida soucasnym principtim adaptivniho environmentalniho managementu.

Takovy postup je v rozporu se smérnici 2001/42/ES, se zakonem ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivii na Zivotni prostiedi, s
metodickymi doporucenimi MZP a MMR pro SEA (2015), s principem prevence a pfedbéZné opatrnosti, a se souasnymi
odbornymi standardy adaptivniho environmentélniho managementu.

Dokumentace SEA je proto v této Casti neprezkoumatelna.
Névrh feSeni:

PoZaduji doplnéni detailniho systému dlouhodobého adaptivniho managementu, stanoveni konkrétnich spoustécich limitt a
korek¢nich opatfeni, doplnéni mechanismd omezeni nebo zastaveni provozu pii prekroceni limitti a zpracovani zavazného
systému pribézného vyhodnocovani t¢innosti mitigaci a reakce na nové zjisténé environmentalni dopady.

Pokud nebude mozné uvedené nedostatky objektivné a prezkoumatelné odstranit, poZaduji vypusténi akceleracni oblasti AOV99 —
Podkovné a souvisejiciho tizemniho opatfeni z navrhu Zmény ¢. 2 Uzemniho rozvojového plénu CR.
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M) VnitFni rozpory v hodnoceni kumulativnich a synergickych vlivii a nedostatecnost monitoringu

Pripominka ¢. 105: Vnitini rozpor mezi identifikovanymi riziky a zavérem o prijatelnosti

Vyhodnoceni vlivii na Zivotni prostfedi (SEA) a souvisejici podklady vztahujici se k akceleracni oblasti AOV99 — Podkovné
soucasné identifikuji fadu environmentalnich, krajinnych, biologickych a tizemnich omezeni, avSak vysledné uzaviraji, zZe
navrhovana akceleracni oblast je pfi navrZenych podminkach pfijatelna.

Dokumentace soucasné sama pripousti:

— vysoké aZ extrémni riziko pro nékteré skupiny ptakd,

— existenci citlivych krajinnych vazeb a pohledovych vztaht,

— omezeni vyplyvajici z technické infrastruktury,

— pritomnost kulturné a krajinafsky vyznamného tizemi Podluzi,

— nejistotu vyplyvajici z neznalosti skute¢ného poctu a rozmisténi budoucich zafizeni,
— pretrvavajici nejistoty feSené monitoringem a navazujicimi fizenimi.

Soucasné dokumentace dochazi k zavéru, Ze navrZena opatfeni jsou dostatecna a vysledné vlivy jsou pfijatelné.

Porizovatel tedy soucasné identifikuje vyznamna omezeni a rizika, avSak neprokazuje logicky a metodicky postup, kterym bylo
dosaZeno zavéru o prijatelnosti navrhu.

Dokumentace zejména neobsahuje:

— objektivni kritéria pfijatelnosti identifikovanych rizik,

— metodiku prevodu odbornych zjisténi do vysledného hodnoceni,

— transparentni vazbu mezi zjiSténym problémem a navrZenym opatfenim,

— odborné zdtivodnéni, pro¢ identifikovana rizika nepfedstavuji vyznamny stfet,

— kritéria urcujici okamZzik, kdy soubéh vice omezeni prekraCuje inosnou miru zatiZeni izemi.

Soucasné dokumentace v riiznych ¢astech pripousti, Ze podstatna ¢ast idajti neni znama z diivodu neexistence konkrétniho



technického feSeni, konkrétniho rozmisténi budoucich vétrnych elektraren a neznalosti jejich skute¢nych parametra.

Manual SEA Ministerstva Zivotniho prostredi (2025) vyZaduje, aby mezi identifikovanymi vlivy, navrZenymi opatfenimi a
vyslednym zévérem existovala transparentni a pfezkoumatelna logicka navaznost. Dokumentace vSak soucasné pfipousti existenci
pretrvavajicich negativnich vlivi, navrhuje opatieni k jejich omezeni a soucasné bez dal§itho metodického zdivodnéni dochazi k
zaveéru o prijatelnosti navrhu. Neni proto zfejmé, jakym zptisobem byl z identifikovanych rizik odvozen vysledny zaveér.

Metodicky postup MZP (2025) pro akcelera¢ni oblasti soucasné predpoklada prehledné propojeni identifikovanych dopadii s
jejich vyznamnosti a se zavérecnym vyhodnocenim tizemi. Dokumentace AOV99 — Podkovné vSak neumoZiiuje ovérit, jakym
zptsobem byly identifikované biologické a krajinné stiety prevedeny do vysledného zavéru o prijatelnosti navrhu.

Metodika MZP (2025) soucasné predpoklada, Ze predpokladané dopady budou uréeny na zakladé tidaji o tizemi a vysledki SEA a
nasledné prevedeny do konkrétnich podminek a zmirfiujicich opatieni. Z dokumentace vSak neni zfejmé, jakym zptisobem byla
identifikovana rizika prevedena do vysledného zavéru o pfijatelnosti navrhu.

Metodické doporuceni MZP (2025) poZaduje jednotny a prezkoumatelny postup vyhodnoceni SEA zaloZeny na logicky
konzistentnim hodnoceni identifikovanych vlivti a na fadném promitnuti vysledkd posouzeni do zavéri dokumentace. Soucasné
predpoklada, Ze SEA bude plnit preventivni funkci a umoZzni jednoznacné ovéfit, z jakych odbornych podkladi a tivah jednotlivé
zaveéry vychazeji.

Neni proto ziejmé, jak bylo mozné objektivné vyhodnotit skutecnou intenzitu budoucich vlivi.
Potizovatel soucasné tvrdi:

— Ze v Uzem| existuji vyznamna omezeni a rizika vyZadujici zmirfiujici opatfeni,

a soucasné:

— Ze navrZené feSeni je prijatelné a navrZena opatfeni jsou dostatecna.

Obé tvrzeni vSak nemohou soucasné obstat.

Pokud identifikovand rizika skutecné existuji, musi byt jejich rozsah objektivné vyhodnocen a musi byt transparentné vysvétleno,
na zakladé jakych kritérii bylo dosaZeno zavéru o prijatelnosti.

Pokud identifikovana rizika vyznamna nejsou, neni ziejmé, pro¢ dokumentace soucasné navrhuje rozséhly systém omezeni,
podminek, monitoringu a zmirfujicich opatfeni.

Z uvedeného plynou pouze dvé moznosti:
1. identifikovana rizika skutec¢né existuji a dokumentace jejich rozsah objektivné nevyhodnocuje,
2. identifikovana rizika vyznamna nejsou, avSak dokumentace bez odborného podkladu jejich existenci pfipousti.

V obou pfipadech vzniké vnitini rozpor mezi identifikaci rizik a vyslednym zavérem o pfijatelnosti navrhu.

Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2001/42/ES vyzZaduje identifikaci, popis a vyhodnoceni pravdépodobnych vyznamnych
vlivti koncepce, vcetné jejich dlouhodobych a kumulativnich disledki.

Zékon €. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivii na Zivotni prostiedi, soucasné vyZaduje vyhodnoceni vyznamnych pfimych i
nepiimych vlivii ndvrhu a jejich vzdjemnych souvislosti.

Metodické doporuceni MZP ke zpracovani vyhodnoceni SEA souc¢asné predpoklada transparentni a prezkoumatelnou vazbu mezi:
— identifikovanym problémem,

— vyznamnosti vlivu,

— navrZzenym opatfenim,

— vyslednym zavérem dokumentace.

Z dokumentace AOV99 — Podkovné vSak neni zfejmé, jakym zptisobem byly identifikované biologické, krajinné, sociélni a
uzemni stety prevedeny do vysledného zévéru o pfijatelnosti ndvrhu.

Tim neni splnén poZadavek tiplného, preventivniho a prezkoumatelného posouzeni navrhu.

Dokumentace soucasné pripousti existenci vyznamnych omezeni a rizik a soucasné bez transparentniho metodického zdGvodnéni
dochazi k zavéru o pfijatelnosti navrhu.

Vysledkem je vnitini logicky rozpor mezi identifikaci rizik a vyslednym hodnocenim.
Tato skuteCnost predstavuje samostatné postacCujici vécny didvod pro zpochybnéni prezkoumatelnosti dokumentace.
Néavrh feSeni:

Pozaduji doplnéni vyhodnoceni SEA tak, aby bylo objektivné, transparentné a prezkoumatelné vysvétleno, jakym zpisobem byly
identifikované biologické, krajinné, technické, socialni a dalsi stfety promitnuty do vysledného zavéru o pfijatelnosti ndvrhu



akceleracni oblasti AOV99 — Podkovné. Soucasné poZaduji doplnéni jednoznacnych kritérii pfijatelnosti vlivi, metodiky prevodu
odbornych zjisténi do vysledného hodnoceni a transparentni vazby mezi identifikovanymi riziky, jejich vyznamnosti, navrzenymi
podminkami a vyslednym zavérem dokumentace.

Soucasné pozaduji prezkoumatelné vysvétleni, jak bylo pfi existenci vyznamnych nejistot, pretrvavajicich rizik a neznamych
parametrti budoucich zafizeni mozné dospét k zavéru o prijatelnosti navrhu. Pokud nebude moZné uvedené nedostatky objektivné
odstranit a prokazat, Ze identifikovana omezeni nepfedstavuji vyznamny stiet s ochranou Zivotniho prostfedi, krajiny a dalSich
chranénych zajmi, poZzaduji vypusténi akcelerac¢ni oblasti AOV99 — Podkovné a souvisejiciho tzemniho opatfeni z navrhu Zmény
¢. 2 Uzemniho rozvojového planu CR.
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Pripominka ¢. 106: Nedostatecné hodnoceni kumulativnich a synergickych vlivii

Vyhodnoceni SEA a souvisejici podklady vztahujici se k akcelera¢ni oblasti AOV99 — Podkovné vychazeji z predpokladu, Ze
navrZena opatfeni jsou dostatecna a Ze vysledné vlivy navrhu jsou pfijatelné. Dokumentace soucasné pripousti existenci
biologickych, krajinnych, prostorovych a dalSich omezeni tizemi a identifikuje vice faktord, které mohou ptisobit soubézné.

Soucasné dokumentace pracuje s moznosti vystavby az jedenacti vétrnych elektraren o vySce az 200 m a pripousti souvisejici
zasahy do uzemi prostfednictvim dopravni a technické infrastruktury, pfipojeni k siti a dalSich navazujicich staveb. Soucésti
identifikovanych omezeni jsou rovnéz koridory vysokotlakého plynovodu (VTL) a vedeni velmi vysokého napéti (VVN), které
samy predstavuji dalsi izemni a prostorova omezeni.

Porizovatel tedy souCasné pripousti existenci vice soubézné ptisobicich vliviy, avSak dokumentace neobsahuje:

— regionalni model kumulativnich a synergickych vlivg,

— vyhodnoceni soubézného ptisobeni biologickych, krajinnych, hlukovych, socidlnich a prostorovych vlivi,

— vyhodnoceni souvisejicich infrastrukturnich zasahti vcetné vlivii spojenych s VTL plynovodem a VVN,

— model dlouhodobého zatiZeni izemi,

— objektivni kritéria urcujici okamzik prekroceni tinosné miry zatiZeni tizemi,

— metodické zdivodnéni vysledného zaveéru.

Dokumentace tak hodnoti jednotlivé vlivy pfevazné samostatné, nikoliv jejich spole¢né a dlouhodobé ptisobeni.

Metodika MZP (2025) soucasné vyslovné uvadi, Ze posouzeni se nevztahuje pouze na samotné vyrobny energie, ale také na
souvisejici technickou a dopravni infrastrukturu, pfipojeni k siti, zafizeni pro ukladani energie a opatfeni slouzZici ke zmirnéni
dopadd. Posouzeni kumulativnich a synergickych vlivii proto nemtiZze byt omezeno pouze na samotné vétrné elektrarny, ale musi

zahrnovat také souvisejici infrastrukturu a jeji dopady.

Posouzeni soucasné neobsahuje Zadné objektivni kritérium urcujici okamzik, kdy soubéh vice vlivii prekracuje tinosnou miru
zatiZeni Gzemi.

Porizovatel soucasné tvrdi, Ze tizemi obsahuje vice omezeni a rizik ptisobicich soucasné, a souCasné Ze navrzené feSeni je
prijatelné.

Obé tvrzeni vSak nemohou soucasné obstat.

Pokud soubézZné ptisobeni vice vlivli vyznamny faktor predstavuje, musi byt jeho rozsah objektivné vyhodnocen v Sirsich
prostorovych a ¢asovych souvislostech.

Pokud soubézné ptisobeni vyznamny faktor nepfedstavuje, neni zfejmé, pro¢ dokumentace jednotlivé stiety viibec identifikuje a
navrhuje jejich zmirnéni.

Z uvedeného plynou pouze dvé moznosti:
1. kumulativni a synergické vlivy existuji a dokumentace jejich skute¢ny rozsah nehodnoti,
2. kumulativni a synergické vlivy neexistuji, avSak dokumentace bez odborného podkladu jejich existenci pripousti.

V obou pfipadech vzniké vnitini rozpor mezi rozsahem identifikovanych rizik a rozsahem jejich vyhodnoceni.

Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2001/42/ES vyzaduje vyhodnoceni pravdépodobnych vyznamnych G¢inkt navrhu,
vcetné dlouhodobych, kumulativnich a synergickych vlivii.

Zékon €. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivii na Zivotni prostiedi, souCasné vyzaduje vyhodnoceni vyznamnych pfimych i



nepfimych vlivli navrhu a jejich vzajemného ptisobeni.

Ceské metodicka praxe SEA soucasné vychézi z pozadavku, aby kumulativni a synergické vlivy nebyly hodnoceny pouze jako
izolované dil¢i ucinky jednotlivych z4saht, ale aby byly posuzovany v SirSich prostorovych a ¢asovych souvislostech.

Dokumentace vSak neobsahuje regionalni model kumulativnich a synergickych vlivii ani neumoziuje objektivné oveérit skutecny
rozsah dlouhodobého zatiZeni tizemi.

Tim neni splnén poZadavek uplného, preventivniho a pfezkoumatelného posouzeni vlivii navrhu.

Dokumentace pFipousti existenci vice souCasné ptisobicich omezeni a stfetd, avSak neobsahuje objektivni vyhodnoceni jejich
spole¢ného plisobeni.

Vysledkem je nedplné vyhodnoceni kumulativnich a synergickych vlivii a absence prezkoumatelného posouzeni skutecného
rozsahu zatiZeni uzemi. Tato skutecnost predstavuje samostatné postacujici vécny diivod pro zpochybnéni prezkoumatelnosti
dokumentace.

Navrh feSeni:

Pozaduji doplnéni vyhodnoceni SEA tak, aby obsahovalo objektivni a pfezkoumatelné hodnoceni kumulativnich a synergickych
vlivii akceleracni oblasti AOV99 — Podkovné, vcetné soubéZného plisobeni biologickych, krajinnych, hlukovych, sociélnich a
prostorovych vlivii. Soucasné pozaduji doplnéni hodnoceni souvisejicich infrastrukturnich zéasaht, zejména vlivii spojenych s
vysokotlakym plynovodem (VTL), vedenim velmi vysokého napéti (VVN), navazujici technickou a dopravni infrastrukturou a
jejich spoleCnym ptisobenim v $ir§im uzemnim kontextu.

Soucasné poZaduji doplnéni objektivnich kritérii pfijatelnosti kumulativnich a synergickych vlivii, stanoveni limit tinosného
zatiZeni izemi a metodického zddvodnéni vysledného hodnoceni. Pokud nebude mozné uvedené nedostatky objektivné odstranit a
prokazat, Ze soubézné ptisobeni identifikovanych vlivli nepfedstavuje vyznamny stfet s ochranou Zivotniho prosttedi, krajiny a
dalSich chrdnénych z4jmu, poZaduji vypusténi akceleracni oblasti AOV99 — Podkovné a souvisejiciho tizemniho opatieni z ndvrhu
Zmény ¢. 2 Uzemniho rozvojového plénu CR.

Zdroje:

MINISTERSTVO ZIVOTNIHO PROSTREDI. Metodika ke stanovovéni podminek a zmiriiujicich opatfeni v navrhu tizemniho opatfeni podle zdkona ¢. 249/2025 Sb., o urychleni vyuzivani nékterych obnovitelnych
zdroju energie [online]. Praha: Ministerstvo Zivotniho prostiedi, 2025. Dostupné z: https://mzp.gov.cz/system/files/2025-12/OSDE-metodika ke stanoveni podminek a zmirnujicich opatreni-20251212.pdf. [cit. 22.
5.2026].

Pripominka ¢. 107: Absence hodnoceni dlouhodobého vyvoje tizemi

Vyhodnoceni SEA a souvisejici podklady vztahujici se k akcelera¢ni oblasti AOV99 — Podkovné pripoustéji dlouhodobé ptisobeni
navrhovanych vétrnych elektraren na krajinny raz, prostorové vztahy a dalsi slozky tizemi. Dokumentace soucasné vychdazi z
predpokladu vystavby aZ jedenacti vétrnych elektraren s dlouhodobou Zivotnosti a pfipousti vznik souvisejicich zasahi do tizemi
prostfednictvim technické a dopravni infrastruktury.

Soucasné dokumentace pracuje pouze s jednim vyslednym stavem ndvrhu a neobsahuje variantni scénare dalSiho vyvoje dzemi
ani modely umozZiujici posoudit dlouhodobé diisledky postupné transformace krajiny a vyuZiti Gzemi.

Pofizovatel tedy soucasné pripousti existenci dlouhodobych zmén v izemi, avSak dokumentace neobsahuje:
— scénare riznych intenzit budouciho rozvoje tizemi,

— model postupné koncentrace technické infrastruktury,

— scénare soubézného rozvoje navazujicich zamért a staveb,

— hodnoceni dlouhodobé transformace krajiny,

—model vyvoje tinosnosti izemi v Case,

— hodnoceni budouciho zatiZeni krajiny, obytného prostfedi a kulturniho charakteru tizemi.

Dokumentace tak hodnoti pouze jeden predpokladany vysledny stav izemi, nikoliv mozné varianty jeho budouciho vyvoje.

Soucasné neni zfejmé, na zdkladé jakého odborného postupu byl pravé tento predpokladany vyvoj povazovan za realisticky a
dostateCny pro prijeti zavéru o pfijatelnosti navrhu.

Potizovatel soucasné tvrdi, Ze navrZzeny zamér bude mit dlouhodobé tc¢inky v tizemi, a soucasné Ze navrZené feSeni je pfijatelné.
Obé tvrzeni vSak nemohou soucasné obstat.

Pokud dlouhodobé zmény predstavuji vyznamny faktor, musi byt jejich rozsah objektivné vyhodnocen prostfednictvim raznych
scénari budouciho vyvoje.

Pokud dlouhodobé zmény vyznamny faktor nepfedstavuji, neni zfejmé, proc je dokumentace viibec identifikuje.



Z uvedeného plynou pouze dvé moZnosti:
1. dlouhodobé zmény tizemi existuji a dokumentace nehodnoti jejich moZné varianty,
2. dlouhodobé zmény tizemi vyznamné nejsou, avSak dokumentace bez odborného podkladu jejich existenci pFipousti.

V obou pripadech vznika vnitfni rozpor mezi identifikovanymi dlouhodobymi vlivy a rozsahem jejich vyhodnoceni.

Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2001/42/ES vyZaduje hodnoceni pravdépodobnych vyznamnych vlivii koncepci, vCetné
dlouhodobych, kumulativnich a synergickych tcinkd.

Zékon €. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivii na Zivotni prostiedi, souCasné vyzaduje vyhodnoceni vyznamnych pfimych i
nepiimych dopadi navrhu a jejich moznych dlouhodobych diisledka.

Ceskéa metodicka praxe SEA soucasné vychézi z pozadavku, aby strategické hodnoceni pracovalo s dostate¢né podloZzenym
posouzenim budouciho vyvoje tizemi, zejména v piipadech, kdy navrh miZe vyvolat dlouhodobé zmény krajiny, infrastruktury
nebo vyuziti izemi.

Dokumentace v3ak neobsahuje scénafové hodnoceni dlouhodobého vyvoje tizemi ani neumozZiiuje objektivné ovéfit budouci
unosnost Uzemi.

Tim neni splnén pozadavek tiplného, preventivniho a pfezkoumatelného posouzeni vlivi ndvrhu.

Dokumentace pripousti existenci dlouhodobych zmén v tizemi, avSak neobsahuje scénafové hodnoceni umoziujici objektivné
posoudit jejich budouci vyvoj.

Vysledkem je neiplné vyhodnoceni dlouhodobého zatiZeni izemi a absence pfezkoumatelného posouzeni jeho budouci inosnosti.
Tato skuteCnost predstavuje samostatné postacCujici vécny didvod pro zpochybnéni prezkoumatelnosti dokumentace.

Navrh feSeni:

Pozaduji doplnéni vyhodnoceni SEA tak, aby obsahovalo objektivni a pfezkoumatelné hodnoceni dlouhodobého vyvoje Gzemi
akceleracni oblasti AOV99 — Podkovné, vCetné scéndit riiznych intenzit budouciho rozvoje, modeld postupné transformace
krajiny, vyvoje technické infrastruktury a soubézného plisobeni navazujicich zasahti v Sir§im tizemnim kontextu.

Soucasné pozaduji doplnéni objektivniho hodnoceni budouci tinosnosti tizemi a transparentniho zdivodnéni, na zakladé jakych
odbornych podkladd byl vysledny stav tizemi povazovan za pfijatelny. Pokud nebude mozZné uvedené nedostatky objektivné
odstranit a prokazat, Ze dlouhodobé zmény nepredstavuji vyznamny stfet s ochranou Zivotniho prostiedi, krajiny a dalSich
chrénénych zajmt, poZaduji vypusténi akceleracni oblasti AOV99 — Podkovné a souvisejiciho uzemniho opatfeni z ndvrhu Zmény
¢. 2 Uzemniho rozvojového planu CR.

Pripominka ¢. 108: Nedostatecnost monitoringu a nepripustné prenaseni nejistot do budoucna

Dokumentace SEA vztahujici se k akcelerac¢ni oblasti AOV99 — Podkovné navrhuje monitoring vybranych ukazateld a souCasné
predpoklada, Ze Cast identifikovanych nejistot bude feSena v navazujicich fizenich, prostfednictvim budoucich prizkumi,
monitoringu nebo dalSich odbornych posouzeni.

Dokumentace soucasné pripousti pretrvavajici nejistoty v oblasti biologickych vlivii, skute¢ného rozmisténi vétrnych elektraren,
intenzity budoucich dopadt, rozsahu infrastrukturnich zasahti a skute¢ného soubézného piisobeni vice vlivti v tizemi.

Porizovatel tedy soucasné pripousti existenci vyznamnych nejistot, avSak dokumentace neobsahuje:
— objektivni vyhodnoceni rozsahu téchto nejistot,

— kritéria prijatelnosti identifikovanych rizik,

— mechanismy pfehodnoceni pfijatelnosti navrhu pfi zjiSténi novych skute¢nosti,

— adaptac¢ni mechanismy pro pfipad zhorSeni stavu tzemi,

— postup FeSeni situaci pfi prekroceni limitnich hodnot,

— odborné zdivodnéni, pro¢ navrzeny monitoring miZe nahradit chybéjici podklady ve fazi SEA.

Dokumentace tak pfesouva vyznamnou cast nejistot do budoucna misto jejich vyhodnoceni v rdmci samotného procesu SEA.

Metodické podklady MZP soucasné vychazeji z principu, Ze monitoring predstavuje nastroj ovéfovani jiz pfijatych zaveért a
sledovani skutecného vyvoje vlivli, nikoli ndhradu za vlastni posouzeni vlivli navrhu.

Soucasné dokumentace neprokazuje, jak mtze nasledny monitoring zabranit vzniku nevratnych zmén v situaci, kdy budou
negativni dopady zjiStény aZ po realizaci zaméru.

Posouzeni tak pfesouva vyznamnou ¢ast nejistot do budoucna misto jejich vyhodnoceni v rdmci samotného procesu SEA.

Metodicky postup Ministerstva Zivotniho prostiedi pro akceleracni oblasti (2025) soucasné predpoklada doplnéni idaji terénnim
Setfenim nebo ovéfenim vyskytu druht v pfipadech, kdy dostupna data nejsou dostate¢na pro ucinéni zavért o hodnoté izemi.



Dokumentace AOV99 — Podkovné v3ak vyznamnou Cast nejistot fesi aZ naslednym monitoringem po realizaci zaméru. Takovy
postup nahrazuje poZadované predbézné ovéreni naslednym sledovanim jiz vzniklych dopadi.

Metodika MZP soucasné zdfiraziluje, Ze zaméry v akcelera¢nich oblastech zpravidla jiz nepodléhaji EIA a moZnost stanovit
dodate¢né podminky v navazujicich fizenich je omezend. Kvalita a tiplnost podkladti pfi vymezovani akceleracni oblasti proto
ziskava zasadni vyznam. Pfeneseni podstatnych nejistot do budoucich fizeni proto vytvéfi riziko, Ze nedostatky soucasného
posouzeni jiz nebude mozné uc¢inné odstranit.

Metodika Rehék a Bartonicka (2012) uvadi, Ze terénni monitoring musi byt proveden jest& pred povolenim vystavby vétrné
elektrarny. Nasledny monitoring po uvedeni do provozu ma slouZit pouze k ovéfeni a kontrole jiZ pfijatych zavérd, nikoliv k
nahrazovani chybéjicich podkladt v rozhodovaci fazi. Pfeneseni zasadnich nejistot azZ do budoucich Fizeni proto neodpovida
doporucenému metodickému postupu.

Metodika Rehék a Bartonicka (2012) dale uvadi, Ze pokud je zjisténa vysoka aktivita rizikovych druhi netopyrti, je nutné pfijmout
omezujici opatfeni nebo vystavbu nedoporucit. V pripadé zvySené aktivity v obdobi podzimnich presund a migraci metodika
vyslovné uvadi, Ze vystavbu nelze doporucit viibec. Pokud dokumentace soucasné identifikuje zvysené riziko a presto bez
vysvétleni dospiva k zavéru o prijatelnosti zameéru, vznika vnitfni rozpor.

Potizovatel soucasné tvrdi, Ze dostupné podklady umoZiuji dospét k zavéru o pfijatelnosti ndvrhu, a soucasné, Ze vyznamna Cast
skutecnosti bude ovéfovana aZ naslednym monitoringem a budoucimi posouzenimi.

Obé tvrzeni vSak nemohou soucasné obstat.

Pokud jsou dostupné podklady dostatecné pro zaveér o prijatelnosti ndvrhu, neni diivod presouvat feSeni vyznamnych nejistot do
budoucna.

Pokud dostupné podklady dostate¢né nejsou, nelze bez jejich doplnéni dospét k zavéru o prijatelnosti navrhu.

Z uvedeného plynou pouze dvé moznosti:
1. vyznamné nejistoty existuji a dokumentace je nehodnoti pfed schvalenim navrhu,
2. vyznamné nejistoty neexistuji, avSak dokumentace bez vécného podkladu zavadi rozsahly systém nasledného monitoringu.

V obou pfipadech vzniké vnitini rozpor mezi rozsahem identifikovanych nejistot a zptisobem jejich FeSeni.

Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2001/42/ES vyzaduje identifikaci, popis a vyhodnoceni pravdépodobnych vyznamnych
vlivii ndvrhu pred jeho schvalenim.

Zékon €. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivii na Zivotni prostiedi, soucasné vyZaduje vyhodnoceni vyznamnych pfimych,
nepfimych, kumulativnich a dlouhodobych vlivii navrhu.

Ceské metodicka praxe SEA a navazujici pFistupy pouZivané pfi strategickém hodnoceni soucasné vychézeji z toho, Ze monitoring
predstavuje nastroj ovéreni predpokladd a sledovani skutec¢ného vyvoje vlivi, nikoli ndhradu za vlastni vyhodnoceni vlivi
koncepce. Monitoring slouZi k nasledné kontrole tc¢innosti prijatych opatieni a k identifikaci odchylek od predpokladaného
vyvoje, nikoli k dopliiovani zasadnich chybéjicich podkladti nebo k nahrazovéani preventivniho posouzeni.

Z uvedeného plyne pozadavek, aby vyznamné nejistoty byly v maximalnim mozném rozsahu feSeny jiZ v rdmci procesu SEA a
aby zéavér o prijatelnosti navrhu vychazel z dostate¢nych podkladti dostupnych pred schvalenim navrhu.

Nejvyssi spravni soud v rozsudku €. j. 2 As 59/2005-136 zdtiraznil poZadavek, aby spravni rozhodnuti vychéazelo z dostatecné
zjiSténého skutkového stavu a aby spravni organ objasnil vSechny podstatné skutecnosti vyznamné pro zakonnost rozhodnuti.
Nelze rezignovat na objasnéni rozhodnych okolnosti s pfedpokladem jejich budouciho doplnéni. Pokud dokumentace ponechava
vyznamné otazky aZ na budouci monitoring nebo nésledné Setfeni, nemusi byt tento poZadavek splnén.

Dokumentace vSak presouvéa vyznamnou ¢ast identifikovanych nejistot do budouci faze monitoringu a nepredkladd mechanismus,
kterym by bylo mozZné prokazat, Ze nasledné sledovani dokaze zabranit vzniku nevratnych dopadd.

Tim neni splnén poZadavek uplného, preventivniho a pfezkoumatelného posouzeni vlivii navrhu.

Dokumentace pripousti existenci vyznamnych nejistot a soucasné presouva jejich feSeni na budouci monitoring a navazujici
fizeni.

Vysledkem je nepfipustné nahrazovani preventivniho hodnoceni naslednym sledovanim dopadt a absence prezkoumatelného
mechanismu pro ovéfeni skutecné prijatelnosti navrhu. Tato skutecnost predstavuje samostatné postacujici vécny divod pro
zpochybnéni pfezkoumatelnosti dokumentace.

Navrh feSeni:

PoZaduji doplnéni vyhodnoceni SEA tak, aby vyznamné nejistoty byly v maximalnim moZném rozsahu vyhodnoceny jiz ve fazi
posuzovani akceleracni oblasti AOV99 — Podkovné, nikoli pfenaseny do budoucich fizeni nebo nasledného monitoringu.
Soucasné pozaduji doplnéni chybéjicich odbornych podkladt, objektivni vyhodnoceni identifikovanych rizik a transparentni



zdtivodnéni, na zakladé jakych podkladd bylo mozné dospét k zavéru o prijatelnosti navrhu.

Soucasné poZaduji doplnéni jasnych mechanismt pro vyhodnocovani u¢innosti monitoringu, stanoveni limitnich hodnot a postupti
pro pripad zjisténi vyznamnych negativnich dopadti. Pokud nebude mozZné uvedené nedostatky objektivné odstranit a prokazat, Ze

navrh neobsahuje vyznamné nevyhodnocené nejistoty, poZaduji vypusténi akceleracni oblasti AOV99 — Podkovné a souvisejiciho

tizemniho opatfeni z ndvrhu Zmény ¢. 2 Uzemniho rozvojového planu CR.

Zdroje:

MINISTERSTVO ZIVOTNIHO PROSTREDI. Postup posouzeni navrhu akceleracni oblasti a tvorby podkladii pro navrh tizemniho opatfeni pro akceleracni oblast ve vztahu k vyskytu volné Zijicich Zivocicht, plané
rostoucich rostlin a pfirodnich stanovist' [online]. Praha: Ministerstvo Zivotniho prostiedi, 2025. Dostupné z: https://mzp.gov.cz/system/files/2025-09/OSDE_Postup_posouzeni_akceleracnich_oblasti-09062025.pdf.
[cit. 22. 5. 2026].

MINISTERSTVO ZIVOTNIHO PROSTREDI. Metodika ke stanovovéni podminek a zmiriiujicich opatfeni v navrhu tizemniho opatfeni podle zdkona ¢. 249/2025 Sb., o urychleni vyuzivani nékterych obnovitelnych
zdroju energie [online]. Praha: Ministerstvo Zivotniho prostiedi, 2025. Dostupné z: https://mzp.gov.cz/system/files/2025-12/OSDE-metodika ke stanoveni podminek a zmirnujicich opatreni-20251212.pdf. [cit. 22.
5.2026].

REHAK, Zdenék; BARTONICKA, Tomas. Metodicky pokyn k posuzovéni vlivu vétrnych elektréren na netopyry [online]. Praha: Ceska spolecnost pro ochranu netopyrd, 2012. Dostupné z:
https://www.ceson.org/document/VtE_metodpokyn_fin.pdf. [cit. 22. 5. 2026].

Nejvyssi spravni soud. Rozsudek NSS ze dne 14. 6. 2006, €. j. 2 As 59/2005-136 [online]. Dostupné z:
https://www.nssoud.cz/stazeni-dokumentu?filepath=SOUDNI_VYKON/2005/0059 2As 0500136A prevedeno.pdf. [cit. 22. 5. 2026].

N) Absence variantniho FeSeni a minimalizace konfliktti v vizemi

Pripominka ¢. 109: Absence skutecného variantniho Feseni

Dokumentace SEA pracuje s navrZenym souborem akceleracnich oblasti jako s vyslednym FeSenim a hodnoti jejich pfedpokladané
vlivy na jednotlivé slozky Zivotniho prostfedi. Dokumentace vSak neobsahuje transparentni porovnani alternativnich lokalit,
alternativnich scénéiG rozmisténi akceleracnich oblasti ani variant s odliSnou intenzitou rozvoje.

Soucasné nebylo identifikovdno systematické porovnani:
— alternativnich akcelerac¢nich oblasti,

— variant mimo krajinné citliva tizemi,

— variant s niZsi koncentraci zafizeni,

— variant s niz§imi kumulativnimi dopady,

— variant mimo pohledové exponované lokality,

— variant vyuzivajicich antropogenné zatiZzena izemi,

— nulové varianty.

Dokumentace tak hodnoti pfevazné jedinou vyslednou koncepci.

Potizovatel predklada konkrétni navrh akceleracni oblasti AOV99 — Podkovné a hodnoti jeho vlivy, avSak neprokazuje, Ze byly
systematicky ovéfovany jiné mozné zptisoby dosazeni sledovaného cile.

Dokumentace neobsahuje:

— porovnani alternativnich lokalit,

— porovnani alternativnich scénari rozmisténi,

— porovnani riznych intenzit vyuZiti tizemi,

— porovnani variant s nizSimi environmentalnimi sttety,
— porovnani variant s niZ§imi krajinnymi dopady,

— porovnani variant s niz$i konfliktnosti vii¢i obytnému prostredi,
— objektivni metodiku vybéru preferované varianty.

Posouzeni tak neumoZziiuje ovéfit, zda navrZené feSeni predstavuje variantu s nejnizSimi dopady na izemi.

SEA se tim posouva z optimaliza¢niho nastroje do role nasledného potvrzeni jiZ pfedem vybraného feSeni.

Dokumentace hodnoti environmentdlni ptijatelnost navrZené akceleracni oblasti.

Soucasné vSak neprokazuje, Ze byly ovéfeny jiné mozné varianty se stejnym cilem a potencidlné nizZsimi dopady.

Obé tvrzeni nemohou soucasné obstat.

Pokud navrZena varianta predstavuje feSeni s nejniZ§imi dopady, musi byt doloZeno, s jakymi alternativami byla porovnavana.

Pokud alternativy porovnavany nebyly, nelze objektivné tvrdit, Ze navrZené feSeni predstavuje preferovanou nebo nejméné
konfliktni variantu.

Z uvedeného plynou pouze dvé moznosti:

1. alternativni varianty existovaly a dokumentace je nehodnoti,

2. alternativni varianty neexistovaly, avSak dokumentace neobsahuje odborné zdivodnéni, proc jiné mozZnosti nebylo mozné
uvazovat.



V obou pfipadech vznika vnitfni rozpor mezi zavérem o prijatelnosti navrhu a rozsahem provedeného hodnoceni.

Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2001/42/ES vyZzaduje identifikaci, popis a vyhodnoceni rozumnych alternativ
zohlednujicich cile a geograficky rozsah navrhované koncepce.

Zékon €. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivi na Zivotni prostfedi, soucasné vyZaduje zpracovéni a vyhodnoceni ndvrhu zptisobem
umozZiujicim posoudit jeho pravdépodobné vyznamné vlivy.

Ceské metodicka praxe SEA vychazi z poZadavku, aby strategické hodnoceni plnilo nejen hodnotici, ale i optimaliza¢ni funkci a
umoziiovalo porovnani riznych feSeni vedoucich ke sledovanému cili.

Judikatura spravnich soudii souCasné potvrzuje, Ze absence variantniho feSeni miiZze predstavovat vyznamnou procesni vadu
zejména tehdy, pokud neni doloZeno, pro¢ byla zvolena pravé konkrétni varianta feSeni.

Dokumentace vSak neobsahuje transparentni porovnani alternativnich scénafti ani neumoziiuje objektivné prezkoumat, pro¢ byla
zvolena praveé navrZena akcelera¢ni oblast.

Tim neni splnén poZadavek uplného, preventivniho a pfezkoumatelného posouzeni vlivii navrhu.

Dokumentace neobsahuje skutecné variantni feSeni ani neprokazuje, Ze byly systematicky ovérovany alternativni scénate s
niz§imi environmentalnimi a krajinnymi dopady.

Vysledkem je absence optimalizacni funkce SEA a nemozZnost objektivné ovéfit, zda navrzZené feSeni predstavuje nejméné
konfliktni variantu.

Tato skuteCnost predstavuje samostatné postacCujici vécny didvod pro zpochybnéni prezkoumatelnosti dokumentace.
Néavrh feSeni:

PoZaduji doplnéni vyhodnoceni SEA tak, aby obsahovalo skute¢né variantni feSeni akceleracni oblasti AOV99 — Podkovné,
vCetné porovnani alternativnich lokalit, alternativnich scénaf rozmisténi akceleracnich oblasti, riznych intenzit vyuZziti tizemd,
variant s niz§imi environmentalnimi a krajinnymi dopady, variant s nizsi konfliktnosti vii¢i obytnému prostiedi a variant
vyuZivajicich antropogenné zatiZzena tizemi. Soucasné poZaduji doplnéni porovnani nulové varianty a transparentni metodiky

vybéru preferovaného feseni.

Soucasné pozaduji objektivni a prezkoumatelné zdtivodnéni, pro¢ byla jako preferovand zvolena pravé akceleracni oblast AOV99
Pokud nebude mozné uvedené nedostatky objektivné odstranit a prokazat, Ze navrzené feSeni predstavuje nejméné konfliktni
variantu, poZaduji vypusténi akceleracni oblasti AOV99 — Podkovné a souvisejiciho izemniho opatfeni z navrhu Zmény ¢. 2
Uzemniho rozvojového planu CR.

Pripominka ¢. 110: Rozpor s principem minimalizace izemnich konflikti

Dokumentace SEA hodnoti navrZzenou akceleracni oblast AOV99 — Podkovné z hlediska jednotlivych sloZek Zivotniho prostfedi a
identifikuje fadu potencidlnich stfetd, zejména ve vztahu ke krajiné, biodiverzité, vinicnim ekosystémiim a obytnému prostredi.
Soucasné dokumentace navrhuje zmirfiujici opatfeni a vychazi z predpokladu pfijatelnosti navrZzeného feSeni.

Dokumentace vSak neobsahuje transparentni postup, ktery by prokazoval systematické vyhledavani a preferenci lokalit s nizsi
mirou environmentalni a prostorové konfliktnosti.

Kratkodobé sezénni prizkumy nemohou spolehlivé zachytit migracni obdobi, rozmnoZovani ani celoro¢ni vyuZzivani uzemi, a
nelze proto objektivné vyloucit vyznamné vlivy na chranéné druhy.

Soucasné nebylo identifikovano systematické vyhodnoceni:

— citlivych krajinnych tzemi,

— biologicky vyznamnych lokalit,

— pohledové exponovanych horizont,

— vini¢nich tzemi,

— rekreacné vyznamnych oblasti,

— obytného prostiedi,

— Gzemi s existujicim kumulativnim zatiZenim.

Porizovatel predklada konkrétni feSeni a hodnoti jeho disledky, avSak neprokazuje, Ze p¥i navrhu akceleracni oblasti byly

systematicky vylucovéany lokality s vyssi konfliktnosti.

Dokumentace neobsahuje:
— metodiku identifikace konfliktnich tzemi,
— kritéria pro vylucovani nejcitlivéjSich lokalit,



— porovnani uzemi s riznou mirou konfliktnosti,
— prostorovou optimalizaci ndvrhu,

— porovnani méné konfliktnich alternativ,

— objektivni kritéria preference vybraného tizemi.

Strategické hodnoceni pfitom neslouZi pouze k identifikaci jiz existujicich konfliktd, ale také k jejich pfedchazeni prostfednictvim
vhodného vybéru feSeni.

Dokumentace identifikuje existenci environmentéalnich a krajinnych sttetd.

Soucasné vSak neprokazuje, Ze byly systematicky ovéfovany alternativni lokality s nizZs$i mirou konfliktt.
Obé tvrzeni nemohou soucasné obstat.

Pokud navrzena lokalita predstavuje izemi s nejnizsi konfliktnosti, musi byt doloZeno, s jakymi jinymi lokalitami byla
porovnavana.

Pokud takové porovnani provedeno nebylo, nelze objektivné tvrdit, Ze navrZené feSeni minimalizuje konflikty v Gzemi.

Z uvedeného plynou pouze dvé moznosti:
1. méné konfliktni varianty existovaly a dokumentace je nehodnoti,
2. méné konfliktni varianty neexistovaly, avSak dokumentace neobsahuje odborné zdivodnéni tohoto zavéru.

V obou pfipadech vzniké vnitini rozpor mezi identifikaci stfetti a tvrzenim o pfijatelnosti navrhu.

Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2001/42/ES vyZzaduje identifikaci, popis a vyhodnoceni rozumnych alternativ a jejich
pravdépodobnych vyznamnych vliva.

Zékon €. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivi na Zivotni prostfedi, soucasné vyZaduje vyhodnoceni navrhu zptisobem umoziujicim
predchédzet vyznamnym negativnim vliviim na Zivotni prostiedi.

Ceské metodicka praxe SEA vychazi z preventivniho principu strategického hodnocenti, podle kterého maji byt vyznamné
konflikty identifikovany a minimalizovany jiz ve fazi pfipravy koncepce, nikoliv aZ nasledné feSeny prostfednictvim zmirfiujicich
opatfeni.

Z uvedeného plyne pozadavek, aby navrh nevychazel pouze z hodnoceni jedné predem zvolené varianty, ale aby umozioval
systematické vyhleddvani a porovnani feSeni s nizsi konfliktnosti.

Dokumentace vSak neprokazuje, Ze pfi vybéru akceleracni oblasti byl pouZit transparentni proces minimalizace konfliktd.

Tim neni splnén poZadavek uplného, preventivniho a pfezkoumatelného posouzeni vlivii navrhu.

Vysledkem je nemozZnost objektivné ovéTit, zda bylo navrZené feSeni optimalizovano z hlediska krajinnych, biologickych a
prostorovych strett.

Tato skuteCnost predstavuje samostatné postacujici vécny didvod pro zpochybnéni prezkoumatelnosti dokumentace.
Néavrh feSeni:

Pozaduji doplnéni vyhodnoceni SEA tak, aby obsahovalo transparentni a pfezkoumatelny postup systematického vyhledavani a
porovnani lokalit s riznou mirou environmentalni a prostorové konfliktnosti, v€etné hodnoceni biologicky vyznamnych tizemi,
citlivych krajinnych celkd, pohledové exponovanych horizontt, vini¢nich oblasti, rekreacné vyznamnych tizemi, obytného
prostiedi a izemi s existujicim kumulativnim zatiZenim. Soucasné poZaduji doplnéni objektivnich kritérii pro identifikaci a
vylucovani konfliktnich izemi a doloZeni metodiky pouZité pro vybér preferované lokality.

Soucasné pozaduji objektivni a prezkoumatelné zdtivodnéni, Ze navrZena akcelera¢ni oblast AOV99 — Podkovné predstavuje
feSeni s nejnizZ$i moznou mirou environmentalnich, krajinnych a prostorovych stfetd. Pokud nebude mozné uvedené nedostatky
objektivné odstranit a prokazat, Ze pfi vybéru lokality byl uplatnén princip minimalizace tizemnich konfliktd, poZaduji vypusténi
akcelera¢ni oblasti AOV99 — Podkovné a souvisejiciho tizemniho opatfeni z navrhu Zmény ¢. 2 Uzemniho rozvojového planu CR.
Pripominka ¢. 111: Nedostatecné prostorové a koncepcni porovnani variant

Dokumentace SEA hodnoti navrZenou akceleracni oblast AOV99 — Podkovné jako vysledné FeSeni a vyhodnocuje jeho
predpokladané vlivy na jednotlivé sloZky Zivotniho prostfedi. SouCasné dokumentace pracuje s konkrétnim prostorovym
usporadanim a predpokladdanou kapacitou navrzeného feSeni.



Dokumentace vSak neobsahuje systematické porovnani alternativnich prostorovych konfiguraci ani scénaft rozdilné intenzity
rozvoje.

Soucasné nebylo identifikovdno porovnani:

— rtznych konfiguraci rozmisténi vétrnych elektraren,
— rtznych koncentraci zafizeni v tizemi,

— rtznych intenzit vyuZiti izemi,

— alternativnich regionalnich scénafi rozvoje,

— rznych krajinnych a vizualnich konfiguraci,

— riznych scénaiti rozvoje souvisejici infrastruktury.

Dokumentace tak pracuje pfevazné s jedinym prostorovym a rozvojovym scénafem.

Potizovatel predklada konkrétni prostorové feseni, avSak neprokazuje, Ze byly systematicky vyhodnoceny alternativni konfigurace
umoziujici dosaZeni stejného cile pfi nizsich dopadech.

Dokumentace neobsahuje:

— porovnani riznych prostorovych konfiguraci,

— hodnoceni riznych drovni koncentrace zafizeni,

— scénare postupného rozvoje infrastruktury,

— hodnoceni regionélnich prostorovych souvislosti,

— porovnani alternativnich vizualnich konfiguraci,

— objektivni kritéria pro vybér preferovaného usporadani.

Posouzeni tak neumoZiuje ovéfit, zda by rozdilné uspotfadani zafizeni nebo odliSna intenzita rozvoje nevedly k niZ§im krajinnym,
biologickym nebo kumulativnim dopadtim.

Strategické hodnoceni pritom neslouZi pouze k posouzeni jedné pfedem stanovené konfigurace, ale také k optimalizaci
prostorového usporadani navrhovaného feSeni.

Dokumentace hodnoti navrZzenou konfiguraci jako environmentalné pfijatelnou.
Soucasné vSak neprokazuje, Ze byly porovnany jiné prostorové a scénarové varianty s potencialné nizZsimi dopady.
ODbé tvrzeni nemohou soucasné obstat.

Pokud navrZené prostorové usporadani predstavuje feSeni s nejniz§imi dopady, musi byt doloZeno, s jakymi jinymi konfiguracemi
bylo porovnavano.

Pokud takové porovnani provedeno nebylo, nelze objektivné tvrdit, Ze navrZené feSeni predstavuje prostorové optimalizovanou
variantu.

Z uvedeného plynou pouze dvé moZnosti:

1. alternativni konfigurace existovaly a dokumentace je nehodnoti,

2. alternativni konfigurace neexistovaly, avSak dokumentace neobsahuje odborné zdiivodnéni, proc jiné prostorové scénare nebylo
mozné uvazovat.

V obou ptipadech vznika vnitfni rozpor mezi zavérem o prijatelnosti navrhu a rozsahem provedeného hodnoceni.

Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2001/42/ES vyzZaduje identifikaci, popis a vyhodnoceni rozumnych alternativ
zohlediujicich cile a geograficky rozsah navrhované koncepce.

Zékon €. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivi na Zivotni prostfedi, soucasné vyZaduje vyhodnoceni pravdépodobnych vyznamnych
vlivii ndvrhu a jejich vzdjemnych souvislosti.

Ceské metodicka praxe SEA vychazi z poZadavku, aby strategické hodnoceni umoZiiovalo porovnani riznych prostorovych feseni
a riznych scénatt rozvoje v piipadech, kdy navrhované feSeni mtize vyvolat vyznamné dlouhodobé a kumulativni zmény v

tUzemi.

Z uvedeného plyne pozadavek hodnotit nejen vysledny stav navrhu, ale i rizné mozné konfigurace a scénare vedouci ke
sledovanému cili.

Dokumentace vSak neobsahuje scénafové a prostorové porovnani variant a neumoziuje objektivné prezkoumat, zda navrzené

Tim neni splnén poZadavek uplného, preventivniho a pfezkoumatelného posouzeni vlivii navrhu.

Dokumentace neobsahuje porovnani riznych prostorovych konfiguraci ani scénatrti rozdilné intenzity rozvoje.



Vysledkem je nemoZnost objektivné ovéfit, zda jiné prostorové usporadani nebo odliSna koncentrace zafizeni nemohly vést k
niz§im environmentalnim, krajinnym a kumulativnim dopaddm.

Tato skuteCnost predstavuje samostatné postacujici vécny divod pro zpochybnéni prezkoumatelnosti dokumentace.
Névrh feSeni:

PoZaduji doplnéni vyhodnoceni SEA tak, aby obsahovalo systematické a pfezkoumatelné porovnani alternativnich prostorovych
konfiguraci a scéndfid rozdilné intenzity rozvoje akceleracni oblasti AOV99 — Podkovné, vCetné porovnani riznych konfiguraci
rozmisténi vétrnych elektraren, riznych koncentraci zafizeni, scénai postupného rozvoje souvisejici infrastruktury, regionalnich
prostorovych souvislosti a alternativnich krajinnych a vizualnich usporadani. Soucasné poZaduji doplnéni objektivnich kritérii pro
vybér preferovaného prostorového reSeni.

environmentalnimi, krajinnymi a kumulativnimi dopady. Pokud nebude mozné uvedené nedostatky objektivné odstranit a
prokazat, Ze navrZené feSeni bylo prostorové optimalizovano a predstavuje nejméné konfliktni variantu, poZaduji vypusténi
akceleracni oblasti AOV99 — Podkovné a souvisejiciho izemniho opatfeni z navrhu Zmeény ¢. 2 Uzemniho rozvojového planu CR.

Pripominka ¢. 112: Absence transparentniho prostorového hodnoceni konfliktnosti izemi

Dokumentace SEA hodnoti jednotlivé slozky Zivotniho prostfedi samostatné a identifikuje potencialni stfety zejména ve vztahu ke
krajiné, biologickym hodnotdm tizemi, lesnim ekosystémutim, obytnému prostiedi a dal§im slozkam uzemi. Dokumentace soucasné
vychéazi z predpokladu, Ze navrZena akceleracni oblast predstavuje prijatelné feSeni.

Dokumentace vSak neobsahuje transparentni prostorové porovnani konfliktnosti jednotlivych lokalit ani metodiku umoZziiujici
identifikaci a porovnani tizemi s riznou mirou stfetd.

Soucasné nebylo identifikovano systematické vyhodnoceni:
— environmentalni konfliktnosti,

— biologické konfliktnosti,

— vizualni konfliktnosti,

— konfliktnosti vii¢i obytnému prostiedi,

— konfliktnosti vii¢i rekrea¢nim funkcim tzemi,

— prostorové kumulace vice strett.

Dokumentace tak hodnoti jednotlivé vlivy oddélené, nikoliv jejich prostorovy soubéh. Bez znalosti skute¢ného rozsahu budoucich
staveb a jejich umisténi nelze objektivné porovnat konfliktnost jednotlivych variant.

Porizovatel predklada konkrétni feSeni, avSak neprokazuje, Ze pfed vybérem akceleracni oblasti probéhlo systematické prostorové
porovnani konflikta.

Dokumentace neobsahuje:

— prostorovy model konfliktnosti tizemi,

— metodiku hodnoceni intenzity jednotlivych stret,

— vazeni jednotlivych konflikta,

— prostorové prekryvy vice environmentalnich omezeni,

— porovnani alternativnich lokalit podle miry konfliktnosti,
— objektivni kritéria vybéru preferované lokality.

Posouzeni tak neumoZziiuje oveérit, zda navrzena akceleracni oblast predstavuje izemi s nejniz$i moznou mirou konfliktd.

Strategické hodnoceni pritom neslouzi pouze k identifikaci jednotlivych omezeni, ale také k jejich vzajemnému prostorovému
vyhodnoceni a minimalizaci konfliktti jiZ ve fazi ndvrhu koncepce.

Dokumentace hodnoti navrZenou akceleracni oblast jako prijatelné FeSeni.

Soucasné vSak neprokazuje, Ze byly prostorové porovnany konflikty jednotlivych lokalit a Ze navrZené feSeni predstavuje variantu
s nejnizsi konfliktnosti.

Obé tvrzeni nemohou soucasné obstat.

porovnavana a jakym zptisobem byla konfliktnost vyhodnocena.

Pokud takové porovnani provedeno nebylo, nelze objektivné tvrdit, Ze navrZené feSeni predstavuje prostorové optimalizovanou
variantu.

Z uvedeného plynou pouze dvé moznosti:



1. méné konfliktni lokality existovaly a dokumentace je nehodnoti,
2. méné konfliktni lokality neexistovaly, avsak dokumentace neobsahuje odborné zdiivodnéni tohoto zavéru.

V obou pripadech vznika vnitfni rozpor mezi zavérem o pfijatelnosti ndvrhu a rozsahem provedeného hodnoceni.

Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2001/42/ES vyzaduje identifikaci, popis a vyhodnoceni vyznamnych vlivti navrhu a
rozumnych alternativ zohledriujicich cile a geograficky rozsah koncepce.

Zékon €. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivi na Zivotni prostfedi, souCasné vyZaduje vyhodnoceni pravdépodobnych vyznamnych
vlivi navrhu a jejich vzajemnych souvislosti.

Ceské metodicka praxe SEA vychazi z pozadavku, aby strategické hodnoceni umoziiovalo prostorové vyhodnoceni stfeti a
identifikaci izemi s vy$si nebo nizsi mirou environmentalnich konfliktd, zejména v pfipadech navrhti s vyznamnymi krajinnymi,
biologickymi a kumulativnimi dopady.

Z uvedeného plyne poZadavek hodnotit nejen jednotlivé vlivy samostatné, ale také jejich prostorové prekryvy a soubézné
pisobeni v tizemi.

Dokumentace vSak neobsahuje transparentni prostorové hodnoceni konfliktnosti tizemi a neumoZziiuje objektivné prezkoumat,
pro€ byla preferovana pravé navrzena akceleracni oblast.

Tim neni splnén poZadavek tiplného, preventivniho a pfezkoumatelného posouzeni vlivi ndvrhu.

Dokumentace neobsahuje transparentni prostorové porovnani konfliktd ani objektivni metodiku identifikace méné konfliktnich
lokalit.

prostorovou konfliktnosti.
Tato skuteCnost predstavuje samostatné postacujici vécny divod pro zpochybnéni prezkoumatelnosti dokumentace.
Navrh feSeni:

PoZaduji doplnéni vyhodnoceni SEA tak, aby obsahovalo transparentni a pfezkoumatelné prostorové hodnoceni konfliktnosti
uzemi, vCetné systematického vyhodnoceni environmentélni, biologické, vizulni a prostorové konfliktnosti, konfliktnosti vici
obytnému prostiedi, rekreacnim funkcim uzemi a prostorovych prekryvi vice soucasné pisobicich stietli. Soucasné pozaduji
doplnéni metodiky hodnoceni intenzity jednotlivych konfliktd, zptisobu jejich vaZeni a prostorového modelu umoziujiciho
porovnani lokalit podle miry konfliktnosti.

Soucasné pozaduji objektivni a pfezkoumatelné zdGvodnéni, pro¢ byla jako preferovana vybrana pravé akceleracni oblast AOV99

konfliktnosti. Pokud nebude mozZné uvedené nedostatky objektivné odstranit a prokazat, Ze p¥i vybéru akceleracni oblasti probéhla
transparentni prostorova optimalizace Gzemi, poZaduji vypusténi akceleracni oblasti AOV99 — Podkovné a souvisejiciho
uzemniho opatfeni z ndvrhu Zmény ¢. 2 Uzemniho rozvojového planu CR.

Pripominka ¢. 113: Nedostatecné odiivodnéni vybéru AOV99 — Podkovné

Dokumentace SEA vychazi z pfedpokladu, Ze navrZena akceleracni oblast AOV99 — Podkovné predstavuje vhodné feSeni pro
umisténi vétrné energetiky a hodnoti jeji pfedpokladané vlivy na jednotlivé sloZky Zivotniho prostfedi. Soucasné dokumentace
pracuje s konkrétné vymezenou lokalitou jako s vyslednym FeSenim.

Dokumentace vSak neobsahuje transparentni vysvétleni, pro¢ byla zvolena pravé tato lokalita a pro¢ nebyly preferovany jiné
mozné varianty.

Neni doloZeno, z jakych konkrétnich odbornych podkladii bylo dosazeno zavéru, Ze pravé AOV99 — Podkovné predstavuje
vhodnou lokalitu. Chybéjici terénni ovéreni a lokalni podklady neumoZiuji objektivné posoudit spravnost vybéru.

Soucasné nebylo identifikovano systematické porovnani:
— alternativnich lokalit,

— méné konfliktnich uzemi,

— antropogenné zatiZenych ploch,

— tizemi s nizsi krajinnou citlivosti,

— Gzemi s nizsi biologickou konfliktnosti,

— tizemi s niZsi koncentraci environmentalnich omezeni.

Dokumentace tak predklada vysledné feSeni bez doloZeni postupu, kterym bylo dosaZeno jeho vybéru.

Potizovatel predklada konkrétni navrh akceleracni oblasti, avSak neprokazuje, pro¢ praveé tato lokalita predstavuje preferované



feSeni.

Dokumentace neobsahuje:

— metodiku vybéru navrzené lokality,

— kritéria pro porovnani alternativnich dzemi,

— vazeni jednotlivych environmentéalnich konfliktd,

— porovnani méné konfliktnich lokalit,

— porovnani antropogenné zatiZenych dzemi,

— objektivni zdivodnéni preference navrzeného feSeni.

Strategické hodnoceni pfitom neslouZi pouze k vyhodnoceni nésledki jiz vybraného fesSeni, ale také k odiivodnénému vybéru
varianty s nejnizsi mirou konflikt a dopadt.

Dokumentace hodnoti AOV99 — Podkovné jako prijatelné feSeni.
Soucasné vSak neprokazuje, proc byla preferovana praveé tato lokalita a proc nebyly zvoleny jiné mozné varianty.

Obé tvrzeni nemohou soucasné obstat.

alternativami byla porovnavana.

Pokud takové porovnani provedeno nebylo, nelze objektivné tvrdit, Ze navrZené feSeni predstavuje preferovanou nebo
optimalizovanou variantu.

Z uvedeného plynou pouze dvé moznosti:
1. alternativni a méné konfliktni lokality existovaly a dokumentace je nehodnoti,
2. alternativni a méné konfliktni lokality neexistovaly, avSak dokumentace neobsahuje odborné zdtivodnéni tohoto zavéru.

V obou pfipadech vznika vnitfni rozpor mezi vybérem konkrétni lokality a rozsahem provedeného hodnoceni.

Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2001/42/ES vyzaduje identifikaci, popis a vyhodnoceni rozumnych alternativ
zohlediiujicich cile a geograficky rozsah navrhované koncepce.

Zékon €. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivi na Zivotni prostfedi, soucasné vyZaduje vyhodnoceni pravdépodobnych vyznamnych
vlivii ndvrhu zplisobem umoziiujicim objektivni posouzeni navrzeného feSeni.

Ceské metodicka praxe SEA vychazi z poZadavku, aby strategické hodnoceni umoZiiovalo transparentni odiivodnéni vybéru
preferovaného fesSeni a objektivni porovnani alternativ vedoucich ke sledovanému cili.

Judikatura spravnich soudii soucasné potvrzuje, Ze soucasti prezkoumatelnosti opatfeni obecné povahy je srozumitelné a
transparentni odGvodnéni vybéru konkrétniho feSeni a vyporddani tizemnich konflikta.

Dokumentace vSak neobsahuje objektivni zdGvodnéni, pro¢ byla preferovana pravé AOV99 — Podkovné, ani neumoziiuje
prezkoumat spravnost vybéru této lokality.

Tim neni splnén poZadavek uplného, preventivniho a pfezkoumatelného posouzeni vlivii navrhu.

Dokumentace neobsahuje transparentni a objektivni oddvodnéni vybéru AOV99 — Podkovné ani neprokazuje, Ze byly
systematicky porovnavany méné konfliktni alternativy.

Vysledkem je nemozZnost objektivné ovéTit, zda navrZené feSeni predstavuje optimalizovanou variantu s nejnizsimi dopady na
uzemi.

Tato skuteCnost predstavuje samostatné postacujici vécny ddvod pro zpochybnéni prezkoumatelnosti dokumentace.
Néavrh feSeni:

Pozaduji doplnéni vyhodnoceni SEA tak, aby obsahovalo transparentni a pfezkoumatelné odtivodnéni vybéru akceleracni oblasti
AOV99 — Podkovné, vetné metodiky vybéru lokality, kritérii pouZitych pro porovnani jednotlivych tizemi, zpiisobu vazeni
environmentalnich stfetd a systematického porovnani alternativnich lokalit, méné konfliktnich tizemi, antropogenné zatiZenych
ploch a tizemi s nizsi krajinnou a biologickou citlivosti. SouCasné pozaduji doplnéni objektivnich odbornych podkladt a terénniho
ovéfeni umoZiujiciho pfezkoumat spravnost vybéru navrZzené lokality.

Soucasné pozaduji objektivni a pfezkoumatelné zdGvodnéni, Ze akceleraCni oblast AOV99 — Podkovné predstavuje feSeni s

odstranit a prokazat, Ze vybér lokality probéhl na zakladé transparentniho porovnani alternativ a principu minimalizace konfliktg,



poZaduji vypusténi akceleracni oblasti AOV99 — Podkovné a souvisejiciho tizemniho opatfeni z navrhu Zmény ¢. 2 Uzemniho
rozvojového planu CR.

O) Neprimérenost zasahu a neprokazani prevahy verejného zajmu

Pripominka ¢. 114: Absence objektivniho testu proporcionality

Dokumentace SEA vychazi z pfedpokladu, Ze navrZena akceleracni oblast AOV99 — Podkovné predstavuje prijatelné feSeni z
hlediska vefejného zajmu na rozvoji obnovitelnych zdroji energie a soucasné dospiva k zavéru o celkové prijatelnosti navrzeného
feSeni. Soucasné vSak dokumentace pFipousti existenci negativnich dopadt na krajinny raz, biodiverzitu, vini¢ni ekosystémy,
obytné prostredi a dalsi slozky Gzemi.

Dokumentace vSak neobsahuje transparentni posouzeni, zda rozsah identifikovanych zasahi odpovida vyznamu sledovaného cile
a zda navrZené feSeni predstavuje nejméné zatéZujici zptisob jeho dosaZeni.

Dokumentace soucasné neprokazuje, zda rozsah navrhovanych zasahd odpovida skutecnému energetickému pfinosu navrZené
akceleracni oblasti. Neni objektivné vyhodnoceno, zda rozsah krajinnych, biologickych, infrastrukturnich a socialnich zasaht
odpovida redlnému prinosu zafizeni s deklarovanou maximalni kapacitou 38,5 MW.

Soucasné nebylo identifikovano systematické vyhodnoceni:
— vhodnosti navrzeného feSeni,

— nezbytnosti navrZzeného feSeni,

— existence méné zatéZujicich alternativ,

— priméfenosti zasahi do chranénych hodnot tGzemi,

— poméfovani vefejného zajmu a intenzity zasaht.

Dokumentace tak predpoklada prevazujici vefejny pfinos navrhu, aniz by transparentné dolozila postup, kterym bylo k tomuto
zavéru dosazeno.

Porizovatel predpoklada existenci vefejného zdjmu na rozvoji obnovitelnych zdrojt energie, avsak neprokazuje, zda rozsah zasaht
do uzemi odpovida poZadavku proporcionality.

Dokumentace neobsahuje:

— test vhodnosti navrZzeného reSeni,

— test nezbytnosti navrzZeného feSeni,

— porovnani méné zatézujicich alternativ,

— hodnoceni intenzity jednotlivych zasaht,

— pomérovani vefejného piinosu a rozsahu negativnich dopadd,
— objektivni kritéria pfiméfenosti zasaha.

Posouzeni tak neumoZziiuje ovérit, zda deklarovany vefejny pfinos skutecné prevazuje nad identifikovanymi negativnimi dopady.

Bez takového vyhodnoceni nelze objektivné posoudit, zda navrzené feSeni neprekracuje pfiméfenou miru zasahi do chranénych
hodnot a prav dotcenych osob.

Dokumentace dospiva k zavéru o prijatelnosti navrzeného feSeni.

Soucasné vSak pripousti existenci zasaht do krajiny, Zivotniho prostfedi a obytného prostfedi a neprokazuje, Ze tyto zasahy byly
poméreny s deklarovanym vefejnym prinosem.

Obé tvrzeni nemohou soucasné obstat.

Pokud identifikované zasahy predstavuji pfiméfené omezeni chranénych hodnot a prav, musi byt doloZeno, na zdkladé jakych
kritérii bylo tohoto zavéru dosazeno.

Pokud takové posouzeni provedeno nebylo, nelze objektivné tvrdit, Ze navrZené feSeni predstavuje pfiméfeny zasah.

Z uvedeného plynou pouze dvé moZnosti:

1. identifikované zasahy jsou vyznamné a dokumentace nehodnoti jejich proporcionalitu,

2. identifikované z4sahy vyznamné nejsou, avSak dokumentace neobsahuje odborné podklady umoziiujici takovy zaveér objektivné
OVETit.

V obou ptfipadech vznika vnitfni rozpor mezi zavérem o prijatelnosti navrhu a rozsahem provedeného hodnoceni.

Clének 4 odst. 4 Listiny zékladnich prév a svobod stanovi, Ze p¥i pouZivani ustanoveni o mezich zakladnich prav a svobod musi
byt Setfena jejich podstata a smysl a takova omezeni nesméji byt zneuZivana k jinym uCeldm, neZ pro které byla stanovena.

Judikatura spravnich soudii a Ustavniho soudu souc¢asné dlouhodobé vychézi z principu proporcionality, ktery vyzaduje



posouzeni:

— vhodnosti opatfeni k dosazeni sledovaného cile,

— nezbytnosti opatfeni z hlediska existence méné zatéZujicich FeSeni,

— priméfenosti zasahu ve vztahu k dot€enym praviim a chranénym hodnotam.

Soucasti prezkoumatelnosti opatfeni obecné povahy je souCasné transparentni poméfovani vefejného zdjmu a intenzity zasahti do
prav jednotlivct a chranénych hodnot uzemi.

Dokumentace v3ak neobsahuje objektivni test proporcionality, neprokazuje nezbytnost navrZzeného feSeni ani neumozZiuje
prezkoumat, zda vefejny piinos skutecné prevazuje nad rozsahem identifikovanych zasaht.

Tim neni splnén poZadavek pfiméfeného a pfezkoumatelného zasahu verejné moci.

Dokumentace neobsahuje transparentni a objektivni test proporcionality ani neprokazuje, Ze identifikované zasahy predstavuji
pfiméfené omezeni chranénych hodnot a prav dotCenych osob.

Vysledkem je nemoZnost objektivné ovéfit, zda navrZené feSeni predstavuje nezbytny a pfiméfeny zasah sledujici legitimni
vefejny cil.

Tato skutecnost predstavuje samostatné postacujici diivod pro zpochybnéni prezkoumatelnosti dokumentace.

Néavrh feSeni:

PoZaduji vysvétleni metodiky a podkladd, ze kterych dokumentace vychazi pfi zavéru o pfiméfenosti navrZzeného feSeni a pri
pométovani vefejného zajmu s identifikovanymi zasahy. Soucasné poZaduji doplnéni zavaznych podminek pro navazujici
rozhodovani, které zajisti transparentni vyhodnoceni proporcionality zasaht a objektivni poméfovani vefejnych a soukromych
zajmu.

Pokud nebude mozné uvedené nedostatky objektivné a prezkoumatelné odstranit, poZaduji vypusténi akceleracni oblasti AOV99 —

Podkovné a souvisejiciho tizemniho opatfeni z navrhu Zmény ¢. 2 Uzemniho rozvojového planu CR.

Pripominka ¢. 115: Neprimérenost zasahu do krajiny a zZivotniho prostiedi

Dokumentace SEA pfipousti existenci negativnich vlivli navrzené akceleracni oblasti na krajinny raz, biologické hodnoty izemi,
vini¢ni ekosystémy a dalsi slozky Zivotniho prostfedi. Soucasné pripousti dlouhodobé ptisobeni navrhovanych vétrnych elektraren
a moznost soubézného pisobeni vice vlivii v uzemi, zejména ve vztahu ke krajinnému razu, biologickym hodnotam, technické
infrastruktufe a obytnému prostredi.

Dokumentace souCasné dospiva k zavéru o prijatelnosti navrZzeného feSeni.

Nebyla vSak identifikovana transparentni analyza, kterd by objektivné posuzovala, zda rozsah identifikovanych zasaht odpovida
vyznamu sledovaného cile.

Pofizovatel ptipousti dlouhodobé zasahy do krajiny a pfirodnich hodnot tizemi, avSak neprokazuje jejich pfimérenost.

Dokumentace neobsahuje:

— objektivni hodnoceni rozsahu dlouhodobé transformace krajiny,

— vyhodnoceni intenzity zasaht do krajinného razu,

— vyhodnoceni dlouhodobych dopadi na biologickou rozmanitost,

— hodnoceni rozsahu zasaht do vini¢nich ekosystémii,

— objektivni poméfovani environmentalnich Skod a deklarovanych piinosti navrhu,
— kritéria urcujici pfiméfenou miru zasahu do pfirodnich hodnot Gzemi.

Posouzeni tak neumoZziiuje ovéfit, zda navrZené reSeni nepovede k nepfimérené transformaci charakteru uzemi.

Bez takového vyhodnoceni nelze objektivné posoudit, zda rozsah zasahti nepfekracuje inosnou miru zatiZeni krajiny a Zivotniho
prostredi.

Dokumentace pripousti existenci dlouhodobych zasahti do krajiny, biodiverzity a dalSich pfirodnich hodnot.

Soucasné vSak dospiva k zavéru o prijatelnosti navrzeného feSeni, anizZ by prokéazala, Ze rozsah téchto zasahi byl objektivné
poméren s deklarovanym vefejnym piinosem.

Obé tvrzeni nemohou soucasné obstat.

Pokud identifikované zasahy predstavuji pfiméfené omezeni pfirodnich hodnot izemi, musi byt doloZeno, jakym zpiisobem byla
jejich pfiméfenost vyhodnocena.



Pokud takové posouzeni provedeno nebylo, nelze objektivné tvrdit, Ze navrZené feSeni predstavuje pfiméfeny zasah.

Z uvedeného plynou pouze dvé moZnosti:

1. identifikované environmentalni zasahy jsou vyznamné a dokumentace jejich pfiméfenost nehodnoti,

2. identifikované environmentédlni zasahy vyznamné nejsou, avsak dokumentace neobsahuje podklady umoZziujici takovy zavér
objektivné ovéTit.

V obou pfipadech vzniké vnitini rozpor mezi rozsahem identifikovanych dopadi a zavérem o pfijatelnosti navrhu.

Clanek 35 Listiny zakladnich prav a svobod stanovi pravo na pfiznivé Zivotni prostredi.

Zé&kon €. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, soucasné vychdazi z poZzadavku ochrany krajinného razu, biologické
rozmanitosti a prirodnich hodnot Gizemi.

Judikatura spravnich soudii soucasné vychazi z poZadavku, Ze zasahy do krajiny a pfirodnich hodnot nesméji prekrocit
pfiméfenou miru vzhledem ke sledovanému cili a musi byt transparentné odtivodnény.

Z uvedeného plyne pozadavek objektivné poméFit rozsah zasahti do krajiny a Zivotniho prostfedi s deklarovanym vefejnym
prinosem navrhu.

Dokumentace vSak takové poméfovani neobsahuje a neumoziiuje prezkoumat, zda navrZené feSeni nepredstavuje nepriméfenou
industrializaci krajiny a dlouhodobou zménu charakteru tzemi.

Tim neni splnén poZadavek pfiméreného a prezkoumatelného zasahu vefejné moci.

Dokumentace neprokazuje, Ze identifikované zasahy do krajinného razu Podluzi, vini¢ni krajiny, biologické rozmanitosti a dalSich
prirodnich hodnot pfedstavuji pfiméfené omezeni chranénych hodnot izemi.

Vysledkem je nemozZnost objektivné ovéTit, zda navrZené feSeni nepfedstavuje nepfimérenou a dlouhodobou transformaci krajiny
a zZivotniho prostredi.

Tato skuteCnost predstavuje samostatné postaCujici dtivod pro zpochybnéni pfezkoumatelnosti dokumentace.

Néavrh feSeni:

Pozaduji vysvétleni metodiky a podkladt, ze kterych dokumentace vychazi pfi zavéru o priméfenosti zasahti do krajiny a
zivotniho prostiedi a pfi poméfovani vefejného zajmu s identifikovanymi environmentalnimi dopady. Soucasné pozaduji doplnéni
zavaznych podminek pro navazujici rozhodovani, které zajisti transparentni vyhodnoceni environmentalnich zasahi a objektivni
poméfovani vefejnych a environmentalnich zajma.

Pokud nebude moZné uvedené nedostatky objektivné a pfezkoumatelné odstranit, poZaduji vypusténi akceleracni oblasti AOV99 —

Podkovné a souvisejictho izemniho opatfeni z nadvrhu Zmény ¢. 2 Uzemniho rozvojového planu CR.

Pripominka ¢. 116: Neprimérenost zasahu do kvality Zivota a obytného prostredi

Dokumentace SEA vychazi z predpokladu pfijatelnosti navrzené akceleracni oblasti AOV99 — Podkovné a soucasné pfipousti
zmény obytného prostfedi souvisejici s realizaci vétrnych elektraren. Dokumentace soucasné pripousti dlouhodobé pisobeni
technickych dominant v krajiné a jejich moZné vlivy na charakter tizemi.

Soucasné odborné podklady uvadéji, Ze dlouhodobé ptisobeni vétrnych elektraren miiZe byt spojeno nejen s hlukem samotnym,
ale také s dlouhodobym obtéZovanim (annoyance), poruchami spanku, psychickou zatézi a zménou subjektivniho viniméni kvality
prostredi.

Dokumentace vSak neobsahuje objektivni posouzeni priméfenosti téchto zasah.

Pofrizovatel pripousti dlouhodobé ptisobeni navrzeného feSeni na obytné prostfedi, avSak neprokazuje, zda rozsah téchto zasaht
odpovida poZadavku priméfenosti.

Dokumentace neobsahuje:

— objektivni hodnoceni dlouhodobého obtéZovani obyvatel,

— vyhodnoceni dopadti na psychickou pohodu obyvatel,

— hodnoceni zmény charakteru venkovského prostredi,

— vyhodnoceni dlouhodobého ptisobeni vizualni dominance zafizeni,

— hodnoceni dlouhodobych psychosocialnich dopadd,

— objektivni poméfovani dopadl na kvalitu Zivota a deklarovanych vefejnych pfinost navrhu.

Posouzeni tak neumoZziuje ovéfit, zda navrZené feSeni nepovede k nepfimérenému zasahu do kazdodenniho Zivota obyvatel
dotceného tizemi.



Bez takového vyhodnoceni nelze objektivné posoudit, zda rozsah zasahi nepfekracuje pfiméfenou miru zatiZzeni obytného
prostredi.

Dokumentace dospiva k zavéru o prijatelnosti navrzeného feSeni.

Soucasné vSak pripousti dlouhodobou proménu charakteru prostiedi a neprokazuje, Ze rozsah téchto zasahti byl objektivné
poméren s deklarovanym vefejnym pfinosem navrhu.

Obé tvrzeni nemohou soucasné obstat.

Pokud identifikované zasahy do kvality Zivota predstavuji pfiméfené omezeni, musi byt doloZeno, jakym zptisobem byla jejich
intenzita a pfijatelnost vyhodnocena.

Pokud takové posouzeni provedeno nebylo, nelze objektivné tvrdit, Ze navrZené feSeni pfedstavuje pfiméreny zasah.

Z uvedeného plynou pouze dvé moZnosti:

1. identifikované zasahy do kvality Zivota jsou vyznamné a dokumentace jejich proporcionalitu nehodnoti,

2. identifikované zasahy do kvality Zivota vyznamné nejsou, avSak dokumentace neobsahuje podklady umoziujici takovy zavér
objektivné ovéTit.

V obou pripadech vznik4 vnitfni rozpor mezi rozsahem identifikovanych dopadti a zdvérem o prijatelnosti navrhu.

Cléanek 10 Listiny zakladnich prav a svobod chrani soukromy a rodinny Zivot jednotlivce a ¢lanek 35 Listiny soucasné zakotvuje
pravo na priznivé Zivotni prostredi.

Judikatura spravnich soudt soucasné vychazi z pozadavku, Ze kvalita obytného prostiedi predstavuje legitimni chranénou hodnotu
a zasahy do ni musi byt pfiméfené sledovanému cili a fadné odtivodnéné.

Odborné podklady soucasné potvrzuji, Ze dlouhodobé ptisobeni vétrnych elektraren mize ovliviiovat kvalitu Zivota nejen
prostfednictvim fyzikalnich parametr prostredi, ale také prostfednictvim dlouhodobého obtéZovani, psychické zatéze a zmény

vnimani prostiedi.

Z uvedeného plyne pozadavek objektivné poméfit rozsah zasahti do kvality Zivota obyvatel s deklarovanym vefejnym pfinosem
navrhu.

Dokumentace vSak takové pomérovéani neobsahuje a neumoziiuje prezkoumat, zda navrZené feSeni nepfedstavuje nepfiméfeny
zasah do obytného prostiedi a kvality Zivota obyvatel.

Tim neni splnén poZadavek pfiméreného a prezkoumatelného zasahu vefejné moci.

Dokumentace neprokazuje, Ze identifikované zasahy do kvality Zivota a obytného prostiedi predstavuji pfiméfené omezeni
chranénych hodnot a prav obyvatel.

Vysledkem je nemozZnost objektivné ovérit, zda navrZené feSeni nepfedstavuje nepfiméreny dlouhodoby zéasah do kvality Zivota,
psychické pohody a charakteru obytného prostredi.

Tato skuteCnost predstavuje samostatné postaCujici diivod pro zpochybnéni pfezkoumatelnosti dokumentace.

Néavrh feSeni:

Pozaduji vysvétleni metodiky a podkladt, ze kterych dokumentace vychazi pii zavéru o primérenosti zasahti do kvality Zivota a
obytného prostiedi a pfi poméfovani vefejného z4jmu s identifikovanymi dopady na obyvatele. Soucasné pozaduji doplnéni
zavaznych podminek pro navazujici rozhodovani, které zajisti transparentni vyhodnoceni dopadt na obytné prostiedi a objektivni
poméfovani vefejnych a soukromych zajmu.

Pokud nebude moZné uvedené nedostatky objektivné a pfezkoumatelné odstranit, poZaduji vypusténi akceleracni oblasti AOV99 —

Podkovné a souvisejiciho izemniho opatfeni z nadvrhu Zmény ¢. 2 Uzemniho rozvojového planu CR.

Pripominka ¢. 117: Neprimérenost zasahu do vlastnickych prav a pokejného uzivani majetku

Dokumentace SEA vychdzi z predpokladu pfijatelnosti navrzené akceleracni oblasti AOV99 — Podkovné a soucasné pfipousti
dlouhodobé zmény charakteru tizemi souvisejici s realizaci vétrnych elektraren a souvisejici infrastruktury. Dokumentace
soucasné predpoklada zasahy do krajinného prostiedi, zmény prostorového uspotradani izemi a dlouhodobou pfitomnost
technickych dominant.

Dokumentace vSak neobsahuje objektivni posouzeni pfimérenosti zasahti do vlastnickych prav a pokojného uzivani majetku osob
v doteném tzemi.



Soucasné nebylo identifikovano systematické vyhodnoceni:
— omezeni vyuZiti nemovitosti,

— omezeni uzivacich moznosti tizemi,

— dopadi na hospodarskou atraktivitu uzemi,

— dlouhodobych dasledkti zmény charakteru prostredi,

— intenzity zasahil do pokojného uzivani majetku.

Porizovatel predpoklada realizaci rozséhlé transformace izemi, avSak neprokazuje, zda rozsah zasahd do vlastnickych prav
odpovida poZadavku proporcionality.

Dokumentace neobsahuje:

— objektivni hodnoceni rozsahu omezeni uzivani majetku,

— hodnoceni dlouhodobych disledkti zmény charakteru Gzemi,

— vyhodnoceni dopadti na hospodérské vyuziti tizemi,

— pomeéfovani vefejného piinosu a majetkovych zasahd,

— kritéria urcujici pfiméfenou miru zasahu do vlastnickych prav.

Posouzeni tak neumoziiuje ovéfit, zda navrzené feSeni nepovede k nepfiméfenému omezeni prav dotcenych vlastnika.

Bez takového vyhodnoceni nelze objektivné posoudit, zda rozsah zasahti neprekracuje pfiméfenou miru omezeni pokojného
uzivani majetku.

Dokumentace dospiva k zavéru o prijatelnosti navrZzeného feSeni.

Soucasné vSak pripousti dlouhodobé zmény charakteru tizemi a neprokazuje, Ze intenzita téchto zasahd byla objektivné pométrena
s deklarovanym vefejnym pfinosem navrhu.

Obé tvrzeni nemohou soucasné obstat.

Pokud identifikované zasahy do vlastnickych prav predstavuji pfiméfené omezeni, musi byt doloZeno, jakym zpisobem byla
jejich intenzita a pfijatelnost vyhodnocena.

Pokud takové posouzeni provedeno nebylo, nelze objektivné tvrdit, Ze navrZené feSeni predstavuje pfiméfeny zasah.

Z uvedeného plynou pouze dvé moznosti:

1. identifikované zasahy do vlastnickych prév jsou vyznamné a dokumentace jejich proporcionalitu nehodnoti,

2. identifikované z4sahy do vlastnickych prav vyznamné nejsou, avSak dokumentace neobsahuje podklady umoZziiujici takovy
zaver objektivné ovéfit.

V obou pfipadech vzniké vnitini rozpor mezi rozsahem identifikovanych dopadi a zavérem o pfijatelnosti navrhu.

Cléanek 11 Listiny zakladnich prav a svobod zarucuje ochranu vlastnického préva a stanovi, Ze vlastnické pravo viech vlastniki
ma stejny zdkonny obsah a ochranu.

Soucésti ochrany vlastnického prava je soucasné i ochrana pokojného uzivani majetku a ochrana pred nepfiméfenymi zasahy
verejné moci do vykonu vlastnickych opravnéni.

Judikatura spravnich soudii a Ustavniho soudu sou¢asné vychézi z poZadavku, Ze omezeni vlastnickych prav musi sledovat
legitimni cil, byt nezbytné a soucasné nesmi pfekrocit pfiméfenou miru zasahu.

Z uvedeného plyne poZadavek objektivné poméfit rozsah zasahti do vlastnickych prav s deklarovanym vefejnym pfinosem névrhu.

Dokumentace vSak takové pomérovéani neobsahuje a neumoZziiuje prezkoumat, zda navrZzené feSeni nepiedstavuje nepfiméfené
omezeni pokojného uZivani majetku a prav dotcenych vlastnika.

Tim neni splnén poZadavek pfiméreného a prezkoumatelného zasahu vefejné moci.

Dokumentace neprokazuje, Ze identifikované zasahy do vlastnickych prav a pokojného uzivani majetku predstavuji prfimérené
omezeni prav dotcenych osob.

Vysledkem je nemoznost objektivné ovéfit, zda navrZené feSeni nepfedstavuje nepriméreny zasah do vykonu vlastnickych prav a
dlouhodobého uzivani Gzemi.

Tato skuteCnost predstavuje samostatné postaCujici diivod pro zpochybnéni pfezkoumatelnosti dokumentace.
Navrh feSeni:

Pozaduji vysvétleni metodiky a podkladt, ze kterych dokumentace vychazi pti zavéru o primérenosti zasahti do vlastnickych prav



a pokojného uzZivani majetku a pri poméfovani verejného zajmu s identifikovanymi dopady na dotcené osoby. Soucasné pozaduji
doplnéni zavaznych podminek pro navazujici rozhodovani, které zajisti transparentni vyhodnoceni majetkovych zasahti a
objektivni poméfovani vefejnych a soukromych zajma.

Pokud nebude mozné uvedené nedostatky objektivné a prezkoumatelné odstranit, poZaduji vypusténi akceleracni oblasti AOV99 —
Podkovné a souvisejiciho tizemniho opatfeni z navrhu Zmény ¢. 2 Uzemniho rozvojového plénu CR.

Pripominka ¢. 118: Neprimérenost zasahu pri existenci méné konfliktnich alternativ

Dokumentace SEA vychazi z pfedpokladu pfijatelnosti navrZzené akceleracni oblasti AOV99 — Podkovné a soucasné predpoklada,
Ze navrzZené feSeni predstavuje vhodny zptisob dosaZeni sledovaného cile v oblasti rozvoje obnovitelnych zdroji energie.

Soucasné vSak dokumentace neobsahuje transparentni porovnani alternativnich lokalit, alternativnich konfiguraci ani méné
konfliktnich feSeni. Nebylo identifikovano systematické vyhodnoceni:

— alternativnich lokalit s niZsi environmentalni konfliktnosti,

— antropogenné zatiZzenych tzemi,

— lokalit s niZsi krajinnou citlivosti,

— variant s niz§imi kumulativnimi dopady,

— variant s nizSimi zasahy do obytného prostredi,

— alternativnich prostorovych konfiguraci.

Dokumentace tak predpokladéa nezbytnost navrzeného feSeni bez doloZeni, zda stejného cile nebylo mozné dosahnout méné
zatéZujicim zptisobem.

Porizovatel predpoklada vhodnost navrZzeného feSeni, avSak neprokazuje, Ze navrZzeny zasah predstavuje nejméné zatéZujici
variantu.

Dokumentace neobsahuje:

— objektivni porovnani méné konfliktnich alternativ,
— hodnoceni alternativnich lokalit,

— hodnoceni alternativnich konfiguraci feSeni,

— poméfovani intenzity zasahi jednotlivych variant,
— vyhodnoceni nezbytnosti navrZeného feSeni,

— kritéria pro vybér nejméné zatéZujici varianty.

Posouzeni tak neumoZziiuje ovéfit, zda stejného verejného cile nebylo mozné dosahnout pfi nizZsi intenzité zasahti do krajiny,
Zivotniho prostfedi a prav dotCenych osob.

Bez takového vyhodnoceni nelze objektivné posoudit, zda navrZené feSeni spliiuje poZadavek nezbytnosti zasahu.
Dokumentace dospiva k zavéru o prijatelnosti navrZzeného feSeni.

Soucasné vSak neprokazuje, Ze byly systematicky vyhodnoceny méné konfliktni alternativy umoZziiujici dosazZeni stejného cile.
Obé tvrzeni nemohou soucasné obstat.

Pokud navrZené feSeni predstavuje nejméné zatéZujici variantu, musi byt doloZeno, s jakymi alternativami bylo porovnavano.
Pokud takové porovnani provedeno nebylo, nelze objektivné tvrdit, Ze navrZené feSeni predstavuje nezbytny zasah.

Z uvedeného plynou pouze dvé moznosti:

1. méné konfliktni alternativy existovaly a dokumentace je nehodnoti,

2. méné konfliktni alternativy neexistovaly, avSak dokumentace neobsahuje odborné podklady umoziujici takovy zavér
objektivné ovéTit.

V obou ptipadech vznika vnitfni rozpor mezi zavérem o prijatelnosti navrhu a rozsahem provedeného hodnoceni.

Clének 4 odst. 4 Listiny zékladnich prév a svobod stanovi, Ze p¥i pouZivani ustanoveni o mezich zakladnich prav a svobod musi
byt Setfena jejich podstata a smysl.

Judikatura spravnich soudii a Ustavniho soudu soucasné vychazi z poZadavku, Ze pfi existenci vice moznych feSeni musi vefejna
moc preferovat takové feSeni, které umoziiuje dosazeni sledovaného cile pfi nizsi intenzité zasaht do prav jednotlivct a
chranénych hodnot.

Smérnice 2001/42/ES soucasné vyZaduje vyhodnoceni rozumnych alternativ feSeni.

Z uvedeného plyne pozadavek objektivné posoudit, zda stejného cile nebylo mozné dosdhnout méné zatézujicim zptisobem.



Dokumentace vSak neobsahuje transparentni porovnani méné konfliktnich alternativ a neumoziuje prezkoumat, zda navrzené
feSeni predstavuje nezbytny a nejméné zatéZujici zasah.

Tim neni splnén poZadavek pfiméfeného a prezkoumatelného vykonu verejné moci.

Dokumentace neprokazuje, Ze navrzené feSeni predstavuje nejméné konfliktni a nejméné zatéZujici variantu umoziujici dosazeni
sledovaného cile.

Vysledkem je nemozZnost objektivné ovéfit, zda identifikované zasahy do krajiny, Zivotniho prosttedi a prav dotcenych osob
spliiuji poZadavek nezbytnosti a pfiméfenosti.

Tato skutecnost predstavuje samostatné postacujici diivod pro zpochybnéni prezkoumatelnosti dokumentace.

Néavrh feSeni:

PoZaduji vysvétleni metodiky a podkladd, ze kterych dokumentace vychazi pfi zavéru, Ze navrZené feSeni predstavuje nejméné
zatéZujici variantu umoZiujici dosaZeni sledovaného cile. Soucasné poZaduji doplnéni zavaznych podminek pro navazujici
rozhodovani, které zajisti transparentni vyhodnoceni alternativnich feSeni a objektivni poméfovani jejich dopadi na krajinu,
Zivotni prostiedi a prava dotcenych osob.

Pokud nebude mozné uvedené nedostatky objektivné a prezkoumatelné odstranit, poZaduji vypusténi akceleracni oblasti AOV99 —

Podkovné a souvisejiciho tizemniho opatfeni z navrhu Zmény ¢. 2 Uzemniho rozvojového plénu CR.

Pripominka ¢. 119: Neprokazani prevazujiciho verejného zajmu

Dokumentace SEA vychazi z pfedpokladu, Ze navrZend akceleracni oblast AOV99 — Podkovné pfispéje k napliiovani cilt
energetické politiky a rozvoje obnovitelnych zdrojti energie a soucasné dospiva k zavéru o pfijatelnosti navrzeného feseni.

Soucasné vSak dokumentace pripousti existenci zasaht do krajiny, biologickych hodnot izemi, obytného prostfedi, vlastnickych
prav a dalsich chranénych hodnot.

Dokumentace v3ak neobsahuje transparentni vyhodnoceni, zda vefejny zajem na realizaci navrZzeného feSeni skutecné prevazuje
nad intenzitou identifikovanych zasahd.

Soucasné nebylo identifikovano systematické vyhodnoceni:

— nezbytnosti realizace pravé v lokalit€ AOV99 — Podkovné,

— intenzity zasaht do chranénych hodnot tizemi,

— intenzity zasahti do prav dotCenych osob,

— existence méné zatéZujicich alternativ,

— poméfovani vefejného pfinosu a rozsahu negativnich dopadg,

— divodt, pro¢ ma byt vefejny zdjem v daném pripadé povaZovan za prevazujici.

Dokumentace tak predpoklada existenci prevazujiciho vefejného zajmu, aniz by transparentné dolozila postup, kterym bylo k
tomuto zavéru dosazZeno.

Porizovatel predpoklada existenci vefejného zdjmu na rozvoji obnovitelnych zdrojt energie, avsak neprokazuje, Ze tento zdjem v
konkrétnim pripadé skutecné prevazuje nad identifikovanymi zasahy.

Dokumentace neobsahuje:

— objektivni poméfovani vefejného pfinosu a negativnich dopadd,
— vyhodnoceni nezbytnosti realizace pravé v této lokalité,

— hodnoceni intenzity zasahti do prav jednotlivci,

— hodnoceni intenzity zasahti do krajiny a Zivotniho prostredi,

— vyhodnoceni méné zatéZujicich mozZnosti,

— objektivni kritéria pro urceni prevazujiciho vefejného zajmu.

Posouzeni tak neumoziiuje ovérit, zda vefejny zdjem skuteCné prevySuje intenzitu identifikovanych zasahd.

Samotna existence vefejného zajmu na rozvoji obnovitelnych zdrojti energie totiZ automaticky neznamend prevahu nad ostatnimi
chrdnénymi hodnotami a pravy.

Dokumentace dospiva k zavéru o prijatelnosti navrzeného feSeni a implicitné predpoklada existenci prevazujiciho vefejného
zajmu.

Soucasné vSak pripousti zasahy do krajiny, Zivotniho prostfedi, kvality Zivota obyvatel a dalSich chranénych hodnot a
neprokazuje, Ze tyto zasahy byly objektivné poméfeny s deklarovanym vefejnym pfinosem navrhu.

Obé tvrzeni nemohou soucasné obstat.



Pokud vefejny zajem skutecné prevazuje nad identifikovanymi zasahy, musi byt doloZeno, jakym zptisobem byla jeho prevaha
vyhodnocena.

Pokud takové posouzeni provedeno nebylo, nelze objektivné tvrdit, Ze navrZené feSeni predstavuje pfiméreny a odtivodnény
zasah.

Z uvedeného plynou pouze dvé moZnosti:
1. identifikované zasahy jsou vyznamné a dokumentace neprokazuje prevahu vefejného zajmu,
2. identifikované z4sahy vyznamné nejsou, avSak dokumentace neobsahuje podklady umoziiujici takovy zavér objektivné oveéfit.

V obou pripadech vznik4 vnitini rozpor mezi deklarovanym vefejnym pfinosem a rozsahem identifikovanych zasaha.

Cléanek 4 odst. 4 Listiny zakladnich prav a svobod stanovi, Ze pfi pouzivani ustanoveni o mezich zakladnich prav a svobod musi
byt Setfena jejich podstata a smysl.

Judikatura Nejvyssiho spravniho soudu a Ustavniho soudu souc¢asné dlouhodobé vychazi z pozadavku, Ze samotnd existence
legitimniho vefejného cile automaticky nepostacuje k ospravedInéni zdsahti do prav jednotlivcd a chranénych hodnot. Soucasti
prezkoumatelnosti opatfeni obecné povahy je objektivni pométovani kolidujicich prav a zdjmt a transparentni zdtivodnéni, pro¢ v
konkrétnim pfipadé urcity vefejny zajem prevazuje.

Z uvedeného plyne pozadavek, aby vefejny zajem nebyl pfedpokladan abstraktné, ale aby byla konkrétné prokazana:

— nezbytnost zasahu,

— intenzita sledovaného vetejného prinosu,

— neexistence méné zatéZujicich reSeni,

— priméfenost zasaht do prav a chranénych hodnot.

Dokumentace vSak neobsahuje transparentni test pfevazujiciho vefejného zajmu a neumoziuje prezkoumat, pro¢ ma vefejny
zajem na realizaci navrzeného feSeni prevazit pravé v pripadé AOV99 — Podkovné.

Tim neni splnén poZadavek pfiméfeného a pfezkoumatelného vykonu verejné moci.

Dokumentace neprokazuje, Ze vefejny zajem na realizaci navrzeného feSeni skutecné prevaZuje nad intenzitou identifikovanych
zasahti do krajiny, Zivotniho prostfedi a prav dotCenych osob.

Vysledkem je nemozZnost objektivné ovéfit, zda navrzené feSeni predstavuje tistavné priméfeny zasah a zda byly splnény
podminky pro omezeni chranénych hodnot a prav.

Tato skuteCnost predstavuje samostatné postacujici diivod pro zpochybnéni prezkoumatelnosti dokumentace.

Pripominka ¢. 120: Nepriméreny zasah do prava obci na samospravu

Dokumentace SEA vychazi z predpokladu pfijatelnosti navrZené akceleracni oblasti AOV99 — Podkovné a soucasné predpoklada,
Ze navrZené feSeni predstavuje legitimni nastroj napliiovani vefejného zajmu v oblasti rozvoje obnovitelnych zdrojt energie.

Soucasné vSak realizace akceleracni oblasti miiZe vyznamnym zptisobem ovlivnit budouci rozvoj dotCeného tizemi, zptisob jeho
vyuzivani a moznosti vykonu samostatné ptisobnosti dot¢enych obci.

Vymezeni akceleracni oblasti pfitom miiZze dlouhodobé ovliviiovat izemni rozvoj, krajinnou koncepci, rozvoj obytnych funkci,
ochranu pfirodnich hodnot i dalsi oblasti, které jsou standardné soucasti samostatné ptisobnosti tizemnich samospravnych celki.

Dokumentace tak soucasné predpoklada realizaci vyznamného zasahu do budouciho uspotfadéani izemi a soucasné predpoklada, ze
tento zasah nepredstavuje nepfiméfené omezeni prava obci na samospravu.

Nebyla vSak identifikovéana transparentni metodika, kterd by umoziiovala ovéfit, jakym zptisobem byla pfiméfenost tohoto zasahu
vyhodnocena.

Porizovatel predpoklada existenci vefejného zajmu na rozvoji obnovitelnych zdroji energie, avSak dokumentace neumoziiuje
OVéfit, zda rozsah zasahil do prava obci na samospravu odpovida poZadavku proporcionality.

Neni zejména zfejmé, zda a jak byly pfi hodnoceni zohlednény:

—rozsah omezeni budoucich rozvojovych moznosti obci,

— dopady na samostatnou ptisobnost obci v oblasti izemniho planovani,

— omezeni mozZnosti rozhodovat o budoucim prostorovém usporadani tizemi,
— dopady na dlouhodobou rozvojovou koncepci obci,

— existence méné zatéZujicich feSeni,

— intenzita zdsahii do Gstavné chranéného prava na samospravu,

— objektivni poméfovani vefejného pfinosu a rozsahu zasahti do prav obci.



Dokumentace soucasné neobsahuje vysvétleni metodiky ani podkladd, ze kterych vychazi zavér, Ze navrzené feSeni predstavuje
priméfené omezeni prava obci na samospravu.

Bez takového vysvétleni nelze objektivné ovéfit spravnost zavéru o pfijatelnosti navrzeného feSeni.
Dokumentace dospiva k zavéru o prijatelnosti navrzeného feSeni.

Soucasné vSak pripousti dlouhodobé zasahy do charakteru tizemi a budouciho prostorového usporadani tizemi, aniZ by vysvétlila,
jak byly tyto zasahy poméfeny s pravem obci na samospravu.

Obé tvrzeni nemohou bez dalsiho soucasné obstat.

Pokud identifikované zasahy do prava obci na samospravu predstavuji pfiméfené omezeni, musi byt vysvétleno, z jakych
podkladt a metodickych kritérii bylo tohoto zavéru dosazeno.

Pokud takové posouzeni provedeno nebylo, nelze objektivné tvrdit, Ze navrZené feSeni predstavuje pfiméfeny zasah.

Nelze soucasné predpokladat dlouhodobou zménu charakteru a budouciho vyuZiti izemi a soucasné bez vysvétleni metodiky
uzaviit, Ze tato zména predstavuje pfimérené omezeni dstavné chranéného prava obci na samospravu.

Ustava Ceské republiky v ¢l. 8 garantuje ochranu tizemni samospravy a ¢l. 101 odst. 4 stanovi, Ze zasahy statu do ¢innosti
uzemnich samospravnych celkli mohou byt provadény pouze zptisobem stanovenym zdkonem a jen vyZaduje-li to ochrana

zakona.

Judikatura Ustavniho soudu i Nejvy3siho spravniho soudu soucasné dlouhodobé vychazi z pozadavku, Ze zasahy do tstavné
zaruceného prava na samospravu musi sledovat legitimni cil, byt nezbytné a nesméji pfekrocit pfiméfenou miru zasahu.

Zé&kon €. 100/2001 Sb., stavebni zdkon i smérnice Evropského parlamentu a Rady 2001/42/ES soucasné vyzaduji prezkoumatelné
vyhodnoceni vyznamnych dtsledkti navrhovaného feSeni.

PoZadavek nesmétuje k nahrazeni navazujiciho procesu EIA ani k poZadavku na detailni vymezeni budouci izemni politiky obci,
ale k pfezkoumatelnosti zavérti dokumentace a moznosti ovéfit, z jakych podkladd jeji zavéry vychazeji.

Bez takového vysvétleni nelze objektivné posoudit skute¢ny rozsah zasahu do prava obci na samospravu.

Dokumentace predpoklada prijatelnost navrzeného feSeni, avSak neumoziiuje ovérit, z jakych podkladi vychazi zavér o
priméfenosti zasahd do prava obci na samospravu.

Vysledkem je vnitfni rozpor mezi deklarovanou pfijatelnosti navrhu a rozsahem jeho vyhodnoceni.

Tato skuteCnost zpochybiiuje prezkoumatelnost dokumentace.

Néavrh feSeni:

Pozaduji vysvétleni metodiky a podkladt, ze kterych dokumentace vychazi p¥i zavéru o priméfenosti zasahti do prava obci na
samospravu a pfi pomérovani vefejného zdjmu s dstavné chranénym postavenim tizemnich samospravnych celkil. Soucasné
pozaduji doplnéni zavaznych podminek pro navazujici rozhodovani, které zajisti transparentni vyhodnoceni zasaht do
samospravy a objektivni poméfovani vefejnych a dstavné chranénych zajmda.

Pokud nebude moZné uvedené nedostatky objektivné a pfezkoumatelné odstranit, poZaduji vypusténi akceleracni oblasti AOV99 —

Podkovné a souvisejiciho tizemniho opatfeni z navrhu Zmény ¢. 2 Uzemniho rozvojového plénu CR.

P) Nedostatecné vyhodnoceni environmentalnich dopadii a pripojeni k pfenosové soustavé

Pripominka ¢. 121: Nedostatecné vyhodnoceni environmentalnich dopadi stavebni faze a souvisejicich zasahii do izemi

Oddvodnéni tizemniho opatfeni pro AOV99 — Podkovné uvadi, Ze do akceleracni oblasti 1ze pfi respektovani stanovenych
podminek umistit azZ 11 vézi vétrnych elektraren s odhadovanym maximalnim instalovanym vykonem 38,5 MW, pfi minimalnim
uvazovaném rozestupu 750 m mezi véZemi. Soucasné dokumentace pfipousti realizaci souvisejicich staveb a zafizeni, zejména
technické infrastruktury, pfipojeni a zafizeni pro ukladani energie.

Uzemi AOV99 — Podkovné tvofi pfiblizné 99 % zemédélského pidniho fondu a z toho 66 % pozemkii vini¢nich trati, tedy
prakticky vyhradné produkéni a ekologicky vyznamné plochy. Dokumentace soucasné uvadi rozptylenou sidelni strukturu
okolniho izemi tvofenou obcemi, mensimi sidly a samotami. Dostupné podklady soucasné zpochybiiuji spravnost vyhodnoceni
obytného prostfedi v oblasti PruSanky—Nechory, v€etné tvrzeni o charakteru zastavby a dodrZeni uvaZovanych odstupovych
vzdalenosti.



Uzemi AOV99 — Podkovné zahrnuje vyznamny podil ploch evidovanych jako vini¢ni traté, které nepredstavuji pouze bé&Znou
zemédélskou piduy, ale specifickou kategorii uzemi se zvlastnim hospodarskym, krajinotvornym a kulturnim vyznamem.
Realizace souvisejicich stavebnich zasahd, zejména zakladd vétrnych elektraren, manipulacnich ploch, pfistupovych komunikaci,
kabelovych tras a dalsi technické infrastruktury, mtiZe vést k pfimym i nepfimym zasahtim do téchto ploch, ke zménam jejich
vyuZitelnosti nebo k omezeni jejich produkénich funkci. Sou€asné je nutné zohlednit, Ze vinicni traté podléhaji zvlaStnimu
pravnimu rezimu podle zdkona €. 321/2004 Sb., o vinohradnictvi a vinafstvi, a jejich vyznam nelze redukovat pouze na bézné
hodnoceni zaboru zemédélského piidniho fondu.

V podminkach PodluZi navic vini¢ni traté nepredstavuji pouze produk¢ni plochy, ale tvori vyznamny prvek krajinného razu,
historické struktury tizemi a lokalni identity oblasti. Potencialni zasahy do téchto ploch proto mohou mit nejen zemédélské, ale i
krajinné a kulturni ddsledky.

Realizace souboru az 11 vétrnych elektraren v takto usporadaném tizemi nepfedstavuje pouze umisténi jednotlivych vézi, ale
soucasné predpoklada vznik rozséhlych zemnich praci, manipulacnich a montaznich ploch, pfistupovych komunikaci, kabelovych
tras, pripojovacich staveb a souvisejicich technickych zafizeni. Pfesto dokumentace SEA hodnoti stavebni fazi pfevazné jako
kratkodoby vliv spojeny zejména s dopravou, prasSnosti a provozem stavebnich mechanismt a uzavira, Ze stavebni vlivy budou
zanedbatelné nebo pouze mirné negativni.

Potizovatel sam uvadi rozsah navrhovaného feSeni odpovidajici souboru az 11 vétrnych elektraren o vykonu 38,5 MW.
Dokumentace vSak neobsahuje vysvétleni metodiky ani podkladd, ze kterych vychazi zavér o zanedbatelném charakteru
stavebnich vlivi.

Neni zejména ziejmé, zda a jak byly pfi hodnoceni zohlednény:

— rozsah zemnich praci,

— manipulacni a montaZni plochy,

— pristupové komunikace,

— kabelové trasy,

— souvisejici technickd infrastruktura,

— kumulativni rozsah zasahti vznikajicich pfi realizaci vice vétrnych elektraren v jednom tizemi.

Dokumentace soucasné neobsahuje konkrétni lokalizaci ptistupovych komunikaci, kabelovych tras, rozvoden, manipulac¢nich
ploch, bateriovych uloZist ani dalSich souvisejicich zafizeni. Bez znalosti jejich umisténi nelze urcit skuteny rozsah zasaht do
uzemi. Dokumentace neumoziiuje ovéfit, jakym zptisobem byl stanoven zavér o zanedbatelném charakteru stavebnich vlivi.

Pritom odborné studie upozoriiuji, Ze vyznamna Cast environmentalnich dopadt vétrnych elektraren nemusi vznikat pouze béhem
samotného provozu zatizeni, ale jiZ béhem faze vystavby a realizace souvisejici infrastruktury.

Studie Jones et al. (2023) potvrzuje, Ze s rostouci vyskou a vykonem vétrnych elektraren roste materidlova narocnost konstrukci a
vyznamna c¢ast environmentalni zatéZe vznika jiz béhem vyroby a realizace stavebnich komponent.

Studie Tiirkmen (2024) soucasné uvadi, Ze vyznamné environmentalni dopady mohou vznikat jiz ve fazi vystavby a souvisejicich
materidlovych tokd.

Studie Kati et al. (2023) upozoriuje, Ze pfistupové komunikace a souvisejici infrastruktura mohou predstavovat vyznamnéjsi zdroj
fragmentace krajiny neZ samotné zaklady vétrnych elektraren.

Studie Balotari-Chiebdo et al. (2024) soucasné potvrzuje, Ze skutecny rozsah izemnich zasahti byva podhodnocovan, pokud jsou
hodnoceny pouze plochy bezprostfedné souvisejici s umisténim samotnych vézi.

Tyto skutecnosti samy o sobé neprokazuji nepfipustnost navrhovaného feSeni, ukazuji vSak, Ze bez vysvétleni pouZité metodiky
nelze ovérit spravnost zavéru o zanedbatelném charakteru stavebnich vlivi.

Pofizovatel sdm predpoklada realizaci souboru az 11 vétrnych elektraren vcetné souvisejici infrastruktury.
Soucasné vSak dokumentace SEA hodnoti stavebni vlivy jako zanedbatelné a kratkodobé.

Dokumentace pfitom neuvadi:

— jaky rozsah komunikaci byl pfi hodnoceni uvazovan,

— jaky rozsah kabelovych tras byl uvaZovan,

— jaky rozsah manipulacnich ploch byl uvazovan,

— jak byly posuzovany kumulativni zdsahy do tzemi,

— jak byly pfi hodnoceni zohlednény souvisejici infrastrukturni zasahy.

Obé tvrzeni nemohou bez dalsiho soucasné obstat.

Pokud realizace souboru 11 vétrnych elektraren vyznamné zasahy do Gzemi nevyZaduje, musi byt vysvétleno, z jakych podkladd
bylo k takovému zavéru dosazZeno.

Pokud realizace vyznamné zdsahy vyzaduje, musi byt zfejmé, Ze byly pfi hodnoceni zohlednény.



Nelze soucasné predpokladat rozsahly soubor stavebnich zasahii a soucasné bez vysvétleni metodiky uzavrit, Ze jejich vliv bude
zanedbatelny.

Zékon €. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivi na Zivotni prostfedi, i smérnice Evropského parlamentu a Rady 2001/42/ES vyZaduji
hodnoceni vyznamnych, kumulativnich a synergickych vlivii navrhu.

PoZadavek nesméfuje k nahrazeni navazujiciho procesu EIA ani k poZadavku na zpracovani detailni projektové dokumentace, ale
k pfezkoumatelnosti zavérti dokumentace SEA a k moZnosti ovéfit, z jakych podkladd jeji zavéry vychazeji.

Bez takového vysvétleni nelze objektivné posoudit skutecny rozsah zasahi do izemi.

Dokumentace stanovuje rozsah navrhovaného souboru vétrnych elektraren, avSak neumoziiuje ovéfit, z jakych podkladd vychazi
zaveér o zanedbatelném charakteru stavebnich vlivt.

Vysledkem je vnitini rozpor mezi deklarovanym rozsahem néavrhu a rozsahem jeho vyhodnoceni.
Tato skuteCnost zpochybiiuje pfezkoumatelnost dokumentace.
Néavrh feSeni:

Pozaduji vysvétleni metodiky a podkladt, ze kterych dokumentace vychazi pfi zavéru o zanedbatelném charakteru stavebnich
vlivii. Soucasné pozZaduji doplnéni zavaznych podminek pro navazujici rozhodovéni, které zajisti koordinaci souvisejici
infrastruktury a minimalizaci kumulativnich zasahti do tizemi.

Pokud nebude moZné uvedené nedostatky objektivné a pfezkoumatelné odstranit, poZaduji vypusténi akceleracni oblasti AOV99 —
Podkovné a souvisejiciho izemniho opatfeni z ndvrhu Zmény €. 2 Uzemniho rozvojového planu CR.
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Pripominka ¢. 122: Nedostatecné vvhodnoceni odpadii, materialovych toki a provoznich environmentalnich rizik

Dokumentace pro AOV99 — Podkovné predpoklada realizaci souboru az 11 vétrnych elektraren o vykonu az 38,5 MW vcetné
souvisejicich staveb a zafizeni, zejména technické infrastruktury a zafizeni pro ukladani energie.

Soucasné se jedna o tizemi tvofené pfiblizné 99 % zemédélskymi pozemky a z toho 66 % vinicemi, tedy Gzemi s vyznamnymi
ekologickymi, produkcénimi a krajinotvornymi funkcemi. Vzhledem k rozsahu navrZeného feSeni 1ze predpokladat dlouhodoby
provoz rozsahlého souboru technickych zafizeni vyZadujicich pravidelnou udrzbu, vymény komponent a provozni zasahy.

Dokumentace soucasné stanovuje podminky ochrany vodniho prostiedi a obecna technicka opatfeni, avsak nebylo identifikovano
samostatné vyhodnoceni materialovych tokd, provoznich odpadti a dlouhodobych environmentalnich rizik vznikajicich béhem
provozu navrhovaného souboru zatizeni.

Pofizovatel sdm predpoklada realizaci rozsahlého souboru vétrnych elektraren a souvisejici infrastruktury. Dokumentace vSak
neobsahuje vysvétleni metodiky ani podkladt, ze kterych vychazi zaveér, Ze provozni environmentalni vlivy nepredstavuji
vyznamny faktor.

Neni zejména zfejmé, zda a jak byly pfi hodnoceni zohlednény:

— materialové vstupy a vystupy béhem provozu zafizeni,

— provozni odpady vznikajici béhem tdrzby,

— mozZné uniky hydraulickych kapalin, maziv a dalSich provoznich latek,

— dlouhodobé degradace technickych ¢asti zafizend,

— vznik ¢astic uvoliiovanych z kompozitnich materiald,

— environmentalni disledky souvisejici s omezenou recyklovatelnosti nékterych technickych komponent.

Ptivodni odborné podklady souCasné upozoriiuji, Ze provozni vlivy vétrnych elektraren nemusi byt omezeny pouze na vyrobu
elektrické energie.



Studie Mishnaevsky et al. (2024) upozoriiuje na moZnost uvolfiovani €astic vznikajicich erozi rotorovych lopatek béhem
dlouhodobého provozu zarizeni.

Studie Bedulina et al. (2024) soucasné poukazuje na mozné biologické ucinky ¢astic vznikajicich degradaci kompozitnich
materialt.

Studie Wang et al. (2023) uvadi omezeni souvisejici s recyklaci nékterych kompozitnich ¢asti vétrnych elektraren a upozorfiuje na
problematiku nakladani s témito materidly béhem Zivotniho cyklu zatizeni.

Tyto skutecnosti samy o sobé neprokazuji nepfipustnost navrhovaného feSeni, ukazuji vSak, Ze bez vysvétleni pouZité metodiky
nelze ovérit spravnost zavéri dokumentace.

Potizovatel sdm pripousti realizaci rozsahlého souboru vétrnych elektraren a soucasné stanovuje podminky ochrany jednotlivych
sloZek Zivotniho prostredi.

Soucasné vSak dokumentace neobsahuje samostatné vyhodnoceni materialovych tokt, provoznich odpadti a dlouhodobych
environmentalnich rizik souvisejicich s provozem zarizeni.

Dokumentace neuvadi:

— jaké materialové toky byly pfi hodnoceni uvazovany,
— jaké provozni odpady byly zohlednény,

— jak byla hodnocena mozna rizika provoznich latek,

— jak byly zohlednény dlouhodobé provozni procesy.

Obé tvrzeni nemohou bez dalsiho soucasné obstat.

Pokud provoz zafizeni vyznamnd environmentalni rizika nepfedstavuje, musi byt vysvétleno, z jakych podkladi bylo k takovému
zavéru dosazeno.

Pokud takova rizika existuji, musi byt zfejmé, Ze byla pfi hodnoceni zohlednéna.

Nelze soucasné predpokladat rozsahly soubor technickych zafizeni a soucasné bez vysvétleni metodiky uzaviit, Ze dlouhodobé
provozni disledky nepfedstavuji vyznamny faktor.

Zékon €. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivi na Zivotni prostfedi, i smérnice Evropského parlamentu a Rady 2001/42/ES vyZaduji
hodnoceni vyznamnych, kumulativnich a synergickych vlivii navrhu.

Pozadavek nesméruje k nahrazeni navazujiciho procesu EIA ani k poZadavku na zpracovani detailnich technickych feSeni, ale k
prezkoumatelnosti zavért dokumentace a moznosti ovérit, z jakych podkladt jeji zavéry vychazeji.

Bez takového vysvétleni nelze objektivné posoudit skutecny rozsah environmentalnich dtsledkid navrhovaného feSeni.

Dokumentace predpoklada realizaci rozsdhlého souboru vétrnych elektraren a souvisejici infrastruktury, avSak neumoZziiuje ovérit,
z jakych podkladii vychézi zavéry o materialovych tocich, provoznich odpadech a dlouhodobych environmentélnich rizicich.

Vysledkem je vnitini rozpor mezi deklarovanym rozsahem ndvrhu a rozsahem jeho vyhodnoceni.
Tato skuteCnost zpochybiiuje pfezkoumatelnost dokumentace.
Navrh feSeni:

Pozaduji vysvétleni metodiky a podkladt, ze kterych dokumentace vychazi pfi hodnoceni materialovych toki, provoznich odpadi
a dlouhodobych environmentalnich rizik. Souc¢asné pozaduji doplnéni zdvaznych podminek pro navazujici rozhodovani, které
zajisti minimalizaci moznych environmentalnich rizik souvisejicich s provozem zafizeni.

Pokud nebude moZné uvedené nedostatky objektivné a pfezkoumatelné odstranit, poZaduji vypusténi akceleracni oblasti AOV99 —
Podkovné a souvisejiciho izemniho opatfeni z ndvrhu Zmény €. 2 Uzemniho rozvojového planu CR.
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Pripominka ¢. 123: Nedostatecné vvhodnoceni ukonceni zZivotnosti a likvidace zaFizeni

Dokumentace pro AOV99 — Podkovné predpoklada realizaci souboru az 11 vétrnych elektraren o vykonu az 38,5 MW vcetné
souvisejici technické infrastruktury a soucasné predpoklada naslednou rekultivaci izemi po ukonceni jejich provozu.

Uzemi akceleracni oblasti tvofi pfiblizné 99 % zemédélského piidniho fondu a z toho 66 % vini¢nich trati, tedy tizemi s
vyznamnymi produkcénimi a ekologickymi funkcemi. Ukonceni Zivotnosti takto rozsahlého souboru zafizeni proto nepredstavuje
pouze odstranéni samotnych véZzi, ale miiZze zahrnovat demontaz velkoobjemovych konstrukci, vyuZiti téZké techniky,
nadrozmérnou dopravu, nakladani s odpady a zasahy do technické infrastruktury.

Dokumentace vSak neobsahuje samostatné vyhodnoceni environmentalnich diisledkt ukonceni Zivotnosti zafizeni ani vysvétleni
podkladd, ze kterych vychazi zavér o moznosti obnoveni ptivodniho stavu tizemi.

Porizovatel sdm predpoklada realizaci rozsahlého souboru vétrnych elektraren a soucasné predpoklada naslednou obnovu tizemi
po ukoncenti jejich provozu.

Dokumentace vSak neobsahuje vysvétleni metodiky ani podkladd, ze kterych vychazi zavér o moznosti obnoveni pivodniho stavu
tzemi.

Neni zejména ziejmé, zda a jak byly pfi hodnoceni zohlednény:

— rozsah demontaznich zasaha,

—rozsah vyuZiti téZké techniky p¥i odstrafiovani zafizeni,

— nakladani s velkoobjemovymi konstrukcemi a vznikajicimi odpady,
— zptisob odstranéni podzemnich konstrukci a technické infrastruktury,
— dlouhodobé disledky pfipadného ponechéni Casti zafizeni v Gizemi,
—vlivy na ptudni prostfedi a budouci vyuzZiti tizemi.

Ptvodni odborné podklady soucasné upozoriiuji, Ze ukonceni Zivotnosti vétrnych elektraren nepfedstavuje pouze technické
odstranéni samotnych stozard, ale samostatnou fazi Zivotniho cyklu s vlastnimi environmentalnimi disledky.

Studie Hall et al. (2020) upozoriiuje, Ze problematika ukonceni Zivotnosti vétrnych elektraren byva ve srovnani s provozni fazi
vyznamné podhodnocena.

Studie Topham a McMillan (2017) soucasné uvadi, Ze v praxi mohou byt z technickych a ekonomickych diivodi zvazovany
varianty ¢aste¢ného ponechani podzemnich konstrukci v tzemi.

Studie Tiirkmen (2024) soucasné potvrzuje, Ze environmentalni dopady vétrnych elektraren predstavuji souhrn vlivi vznikajicich
béhem celého Zivotniho cyklu zatizeni, nikoliv pouze béhem jeho provozu.

Tyto skutecnosti samy o sobé neprokazuji nepfipustnost navrhovaného feSeni, ukazuji vSak, Ze bez vysvétleni pouZité metodiky
nelze ovérit spravnost zavéru dokumentace.

Potizovatel sdm predpoklada realizaci rozsahlého souboru vétrnych elektraren a soucasné predpokladéa naslednou rekultivaci a
obnovu ptivodniho stavu tizemi.

Soucasné vSak dokumentace neobsahuje samostatné vyhodnoceni environmentalnich disledki ukonceni Zivotnosti zafizeni ani
vysvétleni, jak bylo k tomuto zavéru dosaZeno.

Dokumentace neuvadi:

— zda budou odstranény podzemni betonové zaklady,

— zda budou odstranény kabelové systémy a dalsi infrastruktura,
— jak budou feSeny vznikajici odpady,

— jak bude obnovena ptivodni struktura ptidy a podloZi,

— jak budou hodnoceny dlouhodobé zmény vyuZitelnosti tizemi.

Obé tvrzeni nemohou bez dalsiho soucasné obstat.

Pokud ukonceni Zivotnosti zafizeni nepredstavuje vyznamné zasahy do tizemi, musi byt vysvétleno, z jakych podkladi bylo k
takovému zavéru dosazeno.

Pokud takové zasahy vznikaji, musi byt zfejmé, Ze byly pfi hodnoceni zohlednény.

Nelze soucasné predpokladat rozsahly soubor technickych zafizeni a soucasné bez vysvétleni metodiky prfedpokladat tiplné
obnoveni pivodniho stavu tzemi.

Zékon €. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivi na Zivotni prostfedi, i smérnice Evropského parlamentu a Rady 2001/42/ES vyZaduji
hodnoceni vyznamnych, kumulativnich a synergickych vlivii ndvrhu.



PoZadavek nesméfuje k nahrazeni navazujiciho procesu EIA ani ke zpracovani detailniho technického feSeni ukonceni provozu
zarizeni, ale k pfezkoumatelnosti zavérti dokumentace a moznosti ovéfit, z jakych podklada jeji zavéry vychazeji.

Bez takového vysvétleni nelze objektivné posoudit skute¢ny rozsah disledk navrhovaného feSeni.

Dokumentace predpoklada realizaci rozsdhlého souboru vétrnych elektraren a soucasné predpoklada naslednou obnovu tizemi,
avSak neumoziuje ovéfit, z jakych podkladd tento zavér vychazi.

Vysledkem je vnitini rozpor mezi deklarovanym rozsahem néavrhu a rozsahem jeho vyhodnoceni.
Tato skute¢nost zpochybiiuje prezkoumatelnost dokumentace.
Néavrh feSeni:

PoZaduji vysvétleni metodiky a podkladd, ze kterych dokumentace vychazi p¥i zavéru o obnové piivodniho stavu tizemi po
ukonceni Zivotnosti zaFizeni. SouCasné poZaduji doplnéni zavaznych podminek pro navazujici rozhodovani, které zajisti
minimalizaci dlouhodobych zasaht do izemi po ukonceni provozu zafizeni.

Pokud nebude mozné uvedené nedostatky objektivné a prezkoumatelné odstranit, poZaduji vypusténi akceleracni oblasti AOV99 —
Podkovné a souvisejiciho tizemniho opatfeni z navrhu Zmény ¢. 2 Uzemniho rozvojového plénu CR.
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Pripominka €. 124: Nevratné zasahy do podlozi, absence strategie obnovy uzemi a nedostatecné vvhodnoceni
dlouhodobych dopadi Zivotniho cyklu

Dokumentace pro AOV99 — Podkovné predpoklada realizaci souboru az 11 vétrnych elektraren o odhadovaném maximalnim
vykonu 38,5 MW vcetné souvisejicich technickych zafizeni a infrastruktury.

Soucasné tizemi tvori pfiblizné 99 % zemédélskych pozemkd a z toho 66 % vinicnich trati, tedy izemi s vyznamnymi
ekologickymi, krajinotvornymi a produk¢nimi funkcemi. Realizace rozsahlého souboru technickych staveb v takto vyuzivaném
uzemi miZe predstavovat dlouhodobé z4sahy do ptidniho profilu, podloZi a budouci vyuZitelnosti tizemi.

Dokumentace soucasné predpoklada moznost nasledné obnovy a rekultivace tizemi po ukonceni provozu zafizeni a vychéazi z
predpokladu, Ze navrZené feSeni nepovede k vyznamnym dlouhodobym environmentélnim dtsledkiim.

Potizovatel sam predpoklada realizaci rozsahlého souboru technickych zafizeni a soucasné predpoklada nasledné obnoveni
pavodnich funkci tzemi.

Dokumentace vSak neobsahuje vysvétleni metodiky ani podkladt, ze kterych vychézi zavér o dlouhodobé obnovitelnosti uzemi.

Neni zejména zfejmé, zda a jak byly pfi hodnoceni zohlednény:

— dlouhodobé zmény ptdniho profilu,

— mozné zmény fyzikalnich vlastnosti podlozi,

— dlouhodobé zmény hydrologickych pomért,

— disledky podzemnich technickych konstrukci,

— dlouhodobé omezeni budouciho vyuZiti tizemi,

— kumulativni disledky vznikajici béhem celého Zivotniho cyklu zafizeni.

Ptvodni odborné podklady soucasné upozoriiuji, Ze environmentalni disledky vétrnych elektraren nepfedstavuji pouze provozni
fazi, ale souhrn vlivt vznikajicich béhem celého Zivotniho cyklu zafizeni.

Pokud nejsou ucinky dostatecné zndmé, nelze automaticky predpokladat jejich nevyznamnost. Absence dtikazi o existenci dopadi
nepfedstavuje diikaz jejich neexistence.

Studie Tiirkmen (2024) uvadi, Ze vyznamna Cast environmentalni zatéZe vznika v riznych fazich Zivotniho cyklu zafizeni a jejich
vzéajemné ptisobeni miiZe vyznamné ovliviiovat celkové environmentélni diisledky.



Studie Xu et al. (2025) souCasné upozoriuje, Ze zmény vyuZiti izemi mohou ovlivnit skuteCny rozsah environmentalnich pfinost
vétrné energetiky a mohou vytvaret dlouhodobé zmény krajinnych a ekologickych funkci.

Tyto skutecnosti samy o sobé neprokazuji neptipustnost navrhovaného feSeni, ukazuji vSak, Ze bez vysvétleni pouzité metodiky
nelze ovérit spravnost zavéri dokumentace.

Pofizovatel sam predpoklada realizaci rozsahlého souboru vétrnych elektraren a souvisejicich technickych zafizeni.
Soucasné dokumentace predpoklada moznost obnoveni pivodniho stavu tizemi po ukoncCeni provozu zafizeni.
Dokumentace vSak neuvadi:

— jak byly hodnoceny dlouhodobé zmény podlozi,

— jak byly hodnoceny dlouhodobé zmény vyuZiti tizemi,

— jak byly zohlednény disledky podzemnich konstrukci,

— jak bylo ovéfeno obnoveni piivodnich funkci tizemi.

Obé tvrzeni nemohou bez dalsiho soucasné obstat.

Pokud realizace souboru zafizeni nepfedstavuje dlouhodobé zasahy do tizemi, musi byt vysvétleno, z jakych podkladt bylo k
takovému zavéru dosazZeno.

Pokud dlouhodobé zasahy vznikaji, musi byt zfejmé, Ze byly pfi hodnoceni zohlednény.

Nelze soucasné predpokladat rozsahly dlouhodoby technicky zasah do izemi a souCasné bez vysvétleni metodiky predpokladat
uplné obnoveni ptivodniho stavu tizemi.

Zéakon ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivil na Zivotni prostfedi, i smérnice Evropského parlamentu a Rady 2001/42/ES vyZaduji
hodnoceni vyznamnych, kumulativnich a synergickych vlivii navrhu.

Pozadavek nesméruje k nahrazeni navazujiciho procesu EIA ani k pozadavku na detailni technické feSeni budouci obnovy tizemi,
ale k prezkoumatelnosti zavért dokumentace a mozZnosti ovérit, z jakych podkladd jeji zavéry vychazeji.

Bez takového vysvétleni nelze objektivné posoudit skute¢ny rozsah dlouhodobych disledki navrhovaného feseni.

Dokumentace predpoklada realizaci rozsdhlého souboru technickych zafizeni a soucasné predpoklada nasledné obnoveni
ptivodniho stavu tizemi, avSak neumoZiiuje ovéfit, z jakych podkladi tento zavér vychazi.

Vysledkem je vnitini rozpor mezi deklarovanym rozsahem navrhu a rozsahem jeho vyhodnoceni.

Tato skuteCnost zpochybiiuje prezkoumatelnost dokumentace.

Navrh feSeni:

Pozaduji vysvétleni metodiky a podkladt, ze kterych dokumentace vychazi pti zavéru o dlouhodobé obnovitelnosti izemi a o
absenci vyznamnych dlouhodobych environmentalnich dtisledkti. Soucasné pozaduji doplnéni zdvaznych podminek pro navazujici

rozhodovani, které zajisti minimalizaci dlouhodobych zasahi do izemi a ochranu jeho budoucich funkci.

Pokud nebude moZné uvedené nedostatky objektivné a pfezkoumatelné odstranit, poZaduji vypusténi akceleracni oblasti AOV99 —
Podkovné a souvisejiciho izemniho opatfeni z ndvrhu Zmény €. 2 Uzemniho rozvojového planu CR.
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Pripominka €. 125: Nedostatecné vyhodnoceni moznosti pripojeni vétrnych elektraren do elektrizacni soustavy a
souvisejicich zasaht do tizemi

Oddvodnéni tizemniho opatfeni pro AOV99 — Podkovné uvadi mozZnost realizace az 11 vétrnych elektraren s odhadovanym
maximalnim instalovanym vykonem 38,5 MW, pficemZ dokumentace soucasné pfipousti realizaci souvisejici technické
infrastruktury nezbytné pro provoz navrzeného feSeni.

V dokumentaci vSak nebylo identifikovano konkrétni technické feSeni pfipojeni navrhovaného vykonu do elektrizacni soustavy
ani konkrétni vyhodnoceni souvisejicich infrastrukturnich zésahti.



Soucasné z vefejné dostupnych podkladii spolecnosti CEPS vyplyva, Ze vyznamnym infrastrukturnim zdmérem pro oblast Jizni
Moravy je planovana transformovna Rohatec 400/110 kV, jejiZ realizace je pfimo zavisla na novém dvojitém vedeni 400 kV
Otrokovice — Rohatec, pficemZ zprovoznéni této infrastruktury je predpokladano pfiblizné kolem roku 2036. Dokumentace vSak
neuvadi, zda navrhované feSeni na této infrastruktute zavisi ani zda byly hodnoceny souvisejici zasahy do izemi vyvolané
potfebou pfipojeni navrZeného vykonu.
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Obr.: Dostupna kapacita pro pripojeni k pfenosové soustavé v roce 2031.
Zdroj: CEPS, a.s. [online]. https://www.ceps.cz/cs/mapa-dostupne-kapacity-pro-pripojeni-k-ps.

Dokumentace stanovuje pfedpokladany instalovany vykon tizemi, avSak neobsahuje:

— identifikaci konkrétniho bodu pripojeni,

— vyhodnoceni kapacitnich moZnosti pfenosové nebo distribucni soustavy,

— vyhodnoceni zavislosti navrhu na planované transformovné Rohatec 400/110 kV,

— vyhodnoceni zavislosti ndvrhu na vedeni 400 kV Otrokovice — Rohatec,

— posouzeni ¢asové koordinace navrhované akceleracni oblasti s rozvojem energetické infrastruktury,
— vyhodnoceni souvisejicich zasahti do tizemi.

Posouzeni tak nehodnoti cely rozsah navrhovaného feSeni, ale pouze samotné vyrobni zdroje. Posouzeni soucasné probéhlo bez
znalosti konkrétniho vedeni kabelovych tras, pfipojovacich bodi a souvisejicich technickych staveb. Neni proto mozné objektivné
posoudit skute¢ny rozsah zasahti do tizemi.

Pofizovatel sdm uvadi, Ze akceleracni oblast umoZziiuje realizaci az 38,5 MW instalovaného vykonu.

Soucasné vSak dokumentace neuvadi, jak bude tento vykon technicky pfipojen ani jaka infrastruktura bude pro jeho realizaci
nezbytna.

Soucasné verejné dostupné podklady naznacuji moznost zavislosti budouciho pfipojeni na infrastrukturnich stavbach, jejichz
realizace se predpoklada aZ kolem roku 2036.

Obé tvrzeni nemohou bez dalsiho soucasné obstat.

Pokud pripojeni nevyZaduje vyznamnou infrastrukturu, musi byt vysvétleno, kde a jak existuje dostatecna kapacita elektrizacni
soustavy.

Pokud pfipojeni vyznamnou infrastrukturu vyZaduje, musi byt zfejmé, Ze jeji disledky byly pfi hodnoceni zohlednény.
Z uvedeného plynou pouze dvé moZnosti:
— potifebna infrastruktura existuje a dokumentace ji opomiji,

— potfebnd infrastruktura neexistuje a realizace akceleracni oblasti je podminéna dalSimi stavbami.

V obou pripadech vznika vnitfni rozpor mezi deklarovanym rozsahem ndvrhu a rozsahem jeho vyhodnoceni.

Smérnice 2001/42/ES i zdkon €. 100/2001 Sb. vyZzaduji posouzeni vyznamnych, kumulativnich a synergickych vlivii planu nebo
programu.



PoZadavek nesmétuje k nahrazeni navazujiciho procesu EIA ani k poZadavku na zpracovani detailniho technického feSeni
pripojeni, ale k pfezkoumatelnosti zavéra dokumentace a moznosti ovérit, z jakych podkladi jeji zavéry vychazeji.

Posuzovani samotnych vétrnych elektraren bez soucasného vyhodnoceni funkéné souvisejici energetické infrastruktury
neumoziuje objektivné posoudit skutecny rozsah vlivii navrhu.

Dokumentace stanovuje rozsah vyroby elektrické energie, avSak nehodnoti technické podminky jeji realizace ani souvisejici
infrastrukturni zasahy.

Vysledkem je netiplné vyhodnoceni skute¢ného rozsahu navrhu a absence posouzeni moznych kumulativnich dopadt.
Tato skute¢nost zpochybiiuje prezkoumatelnost dokumentace.
Néavrh feSeni:

PoZaduji odstranéni vnitiniho rozporu mezi deklarovanym instalovanym vykonem akceleracni oblasti a absenci pfezkoumatelného
vyhodnoceni podminek jeho realizace.

Soucasné pozZaduji doplnéni zavaznych podminek pro navazujici rozhodovani, které zajisti:

— koordinaci souvisejici energetické infrastruktury v ramci celé akceleracni oblasti,

— minimalizaci rozsahu novych technickych koridort, kabelovych tras a souvisejicich zasahi do tizemi,

— minimalizaci kumulativnich dopadt souvisejicich energetickych staveb na krajinny raz, ekologické funkce tizemi a ptidni
prostiedi,

— zohlednéni souvisejicich infrastrukturnich zasaht pfi navazujicim rozhodovani v tizemi.

Soucasné pozaduji vysvétleni, z jakych podkladi dokumentace vychdzi pfi zavéru, Ze navrhovany rozsah akceleracni oblasti
umoziuje realizaci pfedpokladaného vykonu bez vyznamnych nezohlednénych zasahti do tizemi.

Pokud nebude mozné uvedené nedostatky objektivné a prezkoumatelné odstranit, poZaduji vypusténi akceleracni oblasti AOV99 —
Podkovné a souvisejiciho tizemniho opatfeni z navrhu Zmény ¢. 2 Uzemniho rozvojového plénu CR.
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Q) Absence fadného hodnoceni kumulativnich a synergickych vlivii

Pripominka ¢. 126: Absence komplexniho regionalniho hodnoceni kumulativnich a synergickych vlivii

Dokumentace SEA neobsahuje komplexni regionalni hodnoceni kumulativnich a synergickych vlivti navrzenych akceleracnich
oblasti v Sirsim tizemi a neposuzuje skute¢ny rozsah soubéznych zasahti do krajiny, Zivotniho prostfedi a obytného prostiedi.

SEA nehodnoti scénate soubézného piisobeni akceleracni oblasti, vysokotlakého plynovodu (VTL), vedeni velmi vysokého napéti
(VVN), navazujici dopravni a technické infrastruktury a dalich zasaht v §irSim Gzemi. Soucasné neposuzuje synergické pisobeni
doprovodné infrastruktury, neobsahuje regionalni model industrializace krajiny, nevyhodnocuje dlouhodobou kumulaci
technickych zasahd, neposuzuje Casové souvislosti a soubéh jednotlivych projektt, ani nehodnoti regionalni proménu charakteru
krajiny v disledku koncentrace vice vétrnych elektraren.

Dokumentace soucasné predpoklada moznost umisténi azZ jedenacti vétrnych elektraren spolu se souvisejici technickou
infrastrukturou, v€etné bateriovych energetickych dlozist, pristupovych komunikaci, kabelovych tras, manipulacnich ploch a
dalSich technologickych zafizeni. Samotné izemni opatieni pfitom vyslovné pfipousti realizaci arealti pro skladovani elektfiny
formou kontejnerovych zafizeni a stanovi jejich maximalni vysku az 8 m. Nejde tedy pouze o soubor jednotlivych vétrnych
elektraren, ale o komplex technickych staveb s vlastnim prostorovym, vizualnim a krajinnym ptsobenim. Dokumentace vSak
nehodnoti spole¢né plisobeni téchto zafizeni ani jejich kumulativni vliv na krajinny raz, technickou promeénu krajiny a
prostorovou fragmentaci tizemi.

Dokumentace rovnéz neobsahuje objektivni hodnoceni spolecnych dopadi na obyvatelstvo, krajinny raz, ekologickou stabilitu
uzemi ani kvalitu Zivota v SirSim regionu.

Metodické doporuceni MZP (2015) soucasné vyslovné uvédi, Ze kumulativni a synergické vlivy musi byt hodnoceny v §irsich
uzemnich souvislostech a Ze SEA ma predstavovat preventivni nastroj pro identifikaci regionalnich environmentalnich sttett jiz
na strategické trovni planovani. Manudl SEA (2025) potvrzuje, Ze vyhodnoceni SEA musi byt zpracovano v rozsahu umoZiujicim
objektivni posouzeni SirSich izemnich souvislosti, soubéZného piisobeni vice zaméri a jejich dlouhodobych dopadi na krajinu a
Zivotni prostredi.



Studie Dibo et al. (2025) soucasné potvrzuje, Ze nedostatecné regionalni hodnoceni kumulativnich vlivi vétrnych elektraren vede
k systematickému podhodnocovani skute¢nych environmentalnich a krajinnych dopadi rozsahlych energetickych celka.

Nejvyssi spravni soud v rozsudku €. j. 1 Ao 7/2011-526 zdtraznil, Ze posouzeni kumulativnich a synergickych vlivi musi byt
soucasti celkového hodnoceni a musi vychazet z dostatecné zjisténého skutkového stavu a identifikace relevantnich stetti. Pokud
dokumentace neprokazuje zpisob, jakym byly tyto vlivy identifikovany a vyhodnoceny, mohou byt jeji zavéry neprezkoumatelné.

Kumulativni a synergické vlivy nelze objektivné vyhodnotit bez znalosti prostorového umisténi souvisejicich staveb, zejména
pristupovych komunikaci, kabelovych tras a technické infrastruktury. Existence nejistot nevylucuje moznost vyznamnych
kumulativnich tG¢ink.

Dokumentace je proto v této ¢asti neprezkoumatelna a neumoziuje objektivné vyhodnotit skutecné regionalni kumulativni a
synergické vlivy navrhu.

Takovy postup je v rozporu se smérnici Evropského parlamentu a Rady 2001/42/ES, ktera poZaduje hodnoceni kumulativnich a
synergickych vlivti koncepci na Zivotni prostfedi.

Soucasné je navrh v rozporu se zakonem ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivti na Zivotni prostfedi, a s metodickymi poZadavky
SEA na hodnoceni $irich tizemnich souvislosti a soubéZného ptisobeni vice zaméra.

Navrh feSeni:

PoZaduji doplnéni komplexniho regionalniho hodnoceni kumulativnich a synergickych vlivii akcelera¢ni oblasti AOV99 —
Podkovné a VTL plynovodu, v¢etné vyhodnoceni dlouhodobych regionalnich dopadii na krajinu, obyvatelstvo a Zivotni prostfedi.
Soucasné poZaduji doplnéni regionalniho modelu spolecného ptisobeni vétrnych elektraren a doprovodné infrastruktury v $irSim
uzemi, vCetné vyhodnoceni Casovych souvislosti, synergickych efektti a celkové promény krajiny.

Pokud nebude mozné uvedené nedostatky objektivné a prezkoumatelné odstranit, poZaduji vypusténi akceleracni oblasti AOV99 —
Podkovné a souvisejiciho tizemniho opatfeni z navrhu Zmény ¢. 2 Uzemniho rozvojového plénu CR.

Zdroje:

MINISTERSTVO ZIVOTNIHO PROSTREDI. Metodické doporuceni pro vyhodnoceni vlivii PUR CR a ZUR na Zivotni prostfedi [online]. Praha: MZP, 2015. Dostupné z:
https://www.aspi.cz/products/lawText/1/83709/1/2. [cit. 16. 5. 2026].

MINISTERSTVO ZIVOTNIHO PROSTRED{. MANUAL SEA — Obecné koncepce; Jednotné postupy a néleZitosti v ramci strategického posuzovani vlivii na Zivotni prostiedi a vefejné zdravi [online]. Praha: MZP,
2025. Dostupné z: https://portal.cenia.cz/eiasea/dokumenty/dokumentSoubor/2244/Vyhodnocen%C3%AD%20v]iv9%C5%AF%20%C3%9APD%20na%20%C5%BEivotn%C3%AD%20prost%C5%99ed%C3%AD
%20a%20dal%C5%A 1%C3%AD%20souvislosti.pdf?lang=cs. [cit. 16. 5. 2026].

DIBO, K. et al. Regional cumulative impact assessment of clustered wind energy developments [online]. Renewable and Sustainable Energy Reviews, 2025. Dostupné z: https://pubmed.ncbi.nlm.nih.gov/40965631/.
[cit. 16. 5. 2026].

Nejvy3si spravni soud. Rozsudek NSS ze dne 21. 6. 2012, &. j. 1 Ao 7/2011-526, publ. pod &. 2698/2012 Sb. NSS — Uzemni planovéni: zésady tizemniho rozvoje [online]. Dostupné z:
https://vyhledavac.nssoud.cz/DokumentDetail/Index/625004. [cit. 22. 5. 2026].

EVROPSKY PARLAMENT A RADA EU. Smérnice 2001/42/ES o posuzovani vlivii nékterych planti a programii na Zivotni prostedi [online]. Dostupné z: https:/eur-lex.europa.eu/legal-content/CS/TX T/?uri=CELEX
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Pripominka ¢. 127: Kumulativni hlukové zatiZeni, vibrace a synergické pusobeni vice vétrnych elektraren

Dokumentace SEA neobsahuje dostate¢né vyhodnoceni kumulativniho hlukového zatiZeni, vibraci, infrazvuku a synergického
pusobeni vice vétrnych elektraren v SirSim tizemi.

Akceleracni oblast AOV99 — Podkovné predpoklada umisténi vice vétrnych elektraren v feSeném tizemi, avSak SEA neposuzuje
jejich spolecné akustické ptsobeni ani mozné kumulativni dopady na obyvatelstvo a obytné prostiedi.

Dokumentace soucasné neobsahuje regionalni akusticky model, neposuzuje soubézné ptisobeni vice zdroji hluku, nehodnoti
kumulativni amplitudovou modulaci, neposuzuje synergické ptisobeni infrazvuku, nehodnoti nocni hlukovou zatéz v SirSim
regionu ani neposuzuje dlouhodobé psychosocidlni dopady kumulativniho hluku vice vétrnych elektraren.

SEA navic pracuje pouze s modelovymi scénafi budouci vystavby a neobsahuje konkrétni rozmisténi jednotlivych zatizeni ani
jejich skuteCné technické parametry. V disledku toho nelze objektivné ovéfit skutecny rozsah kumulativni hlukové zatéze v
Uzemi.

Dokumentace soucasné nepredklada scénare soubéZzného provozu vice vétrnych elektraren, vyhodnoceni superpozice hlukovych

zdroja, analyzu Siteni hluku v terénu ani hodnoceni dlouhodobého opakovaného hlukového zatiZeni obyvatel.

Studie Josimovi¢ et al. (2021) potvrzuje, Ze kumulativni hlukové pisobeni vice vétrnych elektraren miiZe vyznamné zvySovat
celkovou akustickou zatéz krajiny a vytvaret synergické efekty, které nelze objektivné hodnotit izolované po jednotlivych
projektech.



Studie Nguyen et al. (2022) soucasné potvrzuje, Ze amplitudova modulace hluku, proménlivost meteorologickych podminek a
soubézné pisobeni vice zdroji mohou vyznamné ovliviiovat subjektivni vnimani hluku i skutecné dopady na obyvatelstvo.

Metodické doporuceni MZP (2015) i Manual SEA (2025) soucasné vyslovné pozaduji vyhodnoceni kumulativnich a synergickych
vlivi v SirSich tizemnich souvislostech a upozorfiuji na nutnost posuzovat spolecné piisobeni vice zameért.

SEA vSak regionalni kumulativni akustické hodnoceni neobsahuje a neumoziiuje objektivné posoudit skutecné hlukové dopady
soubéhu vice vétrnych elektraren v SirSim regionu.

Dokumentace je proto v této ¢asti neprezkoumatelna.

Takovy postup je v rozporu se smérnici Evropského parlamentu a Rady 2001/42/ES, kter4 poZaduje hodnoceni kumulativnich a
synergickych vlivli koncepci na obyvatelstvo a Zivotni prostredi.

Soucasné je navrh v rozporu se zadkonem ¢. 258/2000 Sb., o ochrané vefejného zdravi, a s poZadavky na preventivni ochranu
obyvatelstva pfed nadmérnou hlukovou zatézi.

Navrh feSeni:

PoZaduji doplnéni regionalniho kumulativniho akustického modelu akcelera¢ni oblasti AOV99 — Podkovné, vCetné scéndrt
soubézného provozu vice vétrnych elektraren a vyhodnoceni superpozice hluku, amplitudové modulace, vibraci a infrazvuku.
Soucasné pozaduji doplnéni hodnoceni dlouhodobych psychosocidlnich dopad kumulativni hlukové zatéZe a vyhodnoceni
skute¢nych dopadl na obytné prostredi a kvalitu Zivota obyvatel v $irSim tizemi.

Pokud nebude moZné uvedené nedostatky objektivné a pfezkoumatelné odstranit, poZaduji vypusténi akceleracni oblasti AOV99 —
Podkovné a souvisejiciho izemniho opatfeni z ndvrhu Zmény €. 2 Uzemniho rozvojového planu CR.
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Pripominka ¢. 128: Kumulativni vizualni dopady, svételné efekty a industrializace krajiny

Dokumentace SEA neobsahuje dostatecné vyhodnoceni kumulativnich vizudlnich dopadt, svételnych efekti a celkové promény
krajinného charakteru v dtsledku koncentrace vice vétrnych elektraren v $ir§im regionu.

Akceleracni oblast AOV99 — Podkovné predstavuje soubéznou koncentraci velkorozmérovych technickych dominant v dosud
prevazné vinarsko-zemédélské krajiné, avsak SEA neposuzuje jejich spole¢né vizualni ptisobeni ani regionalni proménu
krajinného razu.

Dokumentace soucasné nehodnoti kumulativni viditelnost vétrnych elektraren v Sir§im regionu, neposuzuje rozsah vizualni
saturace krajiny, nehodnoti spole¢né ptisobeni vice dominant, neposuzuje kumulativni svételné efekty prekazkového znaceni,
nehodnoti no¢ni proménu krajiny ani neposuzuje dlouhodobou industrializaci krajinného prostoru.

SEA soucasné pracuje pouze s modelovym scénafem rozmisténi vétrnych elektraren a neobsahuje konkrétni prostorové
usporadani budoucich zafizeni. V disledku toho nelze objektivné vyhodnotit skutecny rozsah vizualnich dopadd, viditelnosti
zarizeni ani miru naruSeni krajinného razu.

Dokumentace rovnéZ neobsahuje regionalni analyzu soubézné viditelnosti vice vétrnych elektraren ani hodnoceni spole¢ného
pisobeni svételnych prvki v no¢ni krajing.

Studie Palmer (2022) potvrzuje, Ze kumulativni vizualni dopady vétrnych elektraren mohou vyznamné prekracovat ucinky
jednotlivych projektt a zdsadné ménit subjektivni vnimani krajiny i jeji identitu. Pfi soubéhu vice vétrnych elektraren vznika

rozsahlé izemi se soubéZnou viditelnosti vice vétrnych elektraren, coz dale zvySuje vizualni dominanci technické infrastruktury.

Metodika NatureScot (2021) soucasné potvrzuje, Ze hodnoceni vétrnych elektraren musi zahrnovat regionalni kumulativni
viditelnost, soubézné ptisobeni vice vétrnych elektraren a celkovou vizualni saturaci krajiny.

Studie Gleason et al. (2025) soucasné potvrzuje, Ze vizuadlni dopady vétrnych elektraren maji rozsahly prostorovy dosah a jejich



kumulace vyznamné méni vnimani krajiny obyvateli. SoubéZzné ptisobeni vice vétrnych elektraren a jejich no¢niho osvétleni mtize
vést k dlouhodobé industrializaci krajiny a vyznamné zméné charakteru venkovského prostiedi.

Dokument Pembrokeshire Landscape Guidance (2017) soucasné upozoriiuje, Ze rozsahlé koncentrace vétrnych elektraren mohou
naruSovat krajinné horizonty, historickou identitu tizemi a vizualni kontinuitu krajiny i na velké vzdalenosti.

SEA vsak regionalni kumulativni hodnoceni vizuélnich a svételnych dopadii neobsahuje a neumoziiuje objektivné posoudit
skute¢ny rozsah promény krajiny v §irSim tizemi.

Takovy postup je v rozporu se smérnici Evropského parlamentu a Rady 2001/42/ES, ktera poZaduje hodnoceni vyznamnych vlivi
koncepci na krajinu a obyvatelstvo.

Soucasné je navrh v rozporu s Evropskou timluvou o krajiné (2000), kterd uklada povinnost chranit krajinny charakter a
zohledniovat kumulativni promény krajiny pfi planovani rozvoje tizemi.

Dokumentace je proto v této ¢asti neprezkoumatelna.
Néavrh feSeni:

Pozaduji doplnéni regionalniho hodnoceni kumulativni viditelnosti vétrnych elektraren, analyzy spole¢ného ptisobeni vice
vétrnych elektraren a vyhodnoceni rozsahu vizudlni saturace krajiny v Sir§im regionu. Soucasné pozaduji doplnéni hodnoceni
kumulativnich svételnych efekt prekazkového znaceni, vyhodnoceni no¢ni promény krajiny a objektivniho posouzeni
dlouhodobé industrializace krajinného prostoru.

Pokud nebude moZné uvedené nedostatky objektivné a pfezkoumatelné odstranit, poZaduji vypusténi akceleracni oblasti AOV99 —
Podkovné a souvisejiciho izemniho opatfeni z ndvrhu Zmény €. 2 Uzemniho rozvojového planu CR.
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Pripominka ¢. 129: Kumulativni psychosocialni dopady a omezeni rozvoje obci

Dokumentace SEA neobsahuje dostate¢né vyhodnoceni kumulativnich psychosocidlnich dopadt souvisejicich s koncentraci vice
vétrnych elektraren v SirSim regionu a nehodnoti dlouhodobé dopady na kvalitu Zivota obyvatel, charakter sidel ani rozvoj obci.

Akceleracni oblast AOV99 — Podkovné vytvéri rozsahly soubor vétrnych elektraren a technické infrastruktury v jednom tzemi.
SEA vsak neposuzuje jejich spolecné psychosocialni ptisobeni ani dlouhodobou proménu obytného a venkovského prostedi.

Dokumentace soucasné nehodnoti kumulativni subjektivni vnimani industrializace krajiny, neposuzuje dlouhodobé psychosocialni
plsobeni soubéhu vice vétrnych elektraren, nevyhodnocuje dopady na pocit kvality bydleni, neposuzuje zménu charakteru
vinarskych sidel ani nehodnoti mozné omezeni budouciho tizemniho rozvoje obci.

SEA rovnéZ neobsahuje hodnoceni spolecného ptisobeni hlukové zatéZe, vizualni dominance, noc¢niho svételného ruseni,
opakovaného shadow flickeru a dlouhodobé pritomnosti rozsahlé technické infrastruktury v obytném prostfedi.

Dokumentace soucasné nehodnoti disledky ochrannych vzdalenosti vétrnych elektraren na rozvoj zastavitelnych ploch obci. V
praxi pfitom mohou ochranné a hygienické limity vyznamné omezovat budouci rozvoj bydleni, obcanské vybavenosti i dalsiho
vyuZiti izemi.

Studie zabyvajici se psychosocialnimi dopady vétrnych elektraren potvrzuji, Ze kumulace vice vétrnych elektraren mtize
vyznamné ovliviiovat subjektivni vihimdni krajiny, pocit Zivotni pohody, kvalitu bydleni i vztah obyvatel ke krajiné a mistu.

Dokumentace SEA vSak dlouhodobé psychosocialni a sidelni dopady koncentrace vice vétrnych elektraren a souvisejici technické
infrastruktury v feSeném tzemi nehodnoti a neumoziuje objektivné posoudit skutec¢né dopady navrhu na obyvatelstvo a
venkovské prostredi.

Takovy postup je v rozporu se smérnici Evropského parlamentu a Rady 2001/42/ES, kterd poZaduje hodnoceni vlivti koncepci na



obyvatelstvo, lidské zdravi a kvalitu Zivota.

Soucasné je navrh v rozporu s principem udrZitelného rozvoje izemi a s poZadavkem ochrany kvality obytného prostfedi.
Dokumentace je proto v této ¢asti neprezkoumatelna.

Néavrh feSeni:

PoZaduji doplnéni regionalniho hodnoceni psychosocialnich dopadii koncentrace akcelerac¢ni oblasti AOV99 — Podkovné na
obyvatelstvo, kvalitu Zivota a charakter venkovského prostfedi. Soucasné pozaduji doplnéni vyhodnoceni dopadi na budouci
rozvoj obci, zastavitelné plochy, kvalitu bydleni a dlouhodobou obytnou funkci Gzemi, vinafsky charakter a hospodarské vyuziti
uzemi, v€etné hodnoceni spolecného ptisobeni hluku, svételného ruseni, shadow flickeru a vizualni dominance vétrnych

elektraren.

Pokud nebude mozné uvedené nedostatky objektivné a prezkoumatelné odstranit, poZaduji vypusténi akceleracni oblasti AOV99 —
Podkovné a souvisejiciho tizemniho opatfeni z nadvrhu Zmény ¢. 2 Uzemniho rozvojového planu CR.
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Pripominka ¢. 130: Kumulativni ekologické dopady, fragmentace krajiny a migracni bariéry

Dokumentace SEA neobsahuje dostate¢né vyhodnoceni kumulativnich ekologickych dopadii souvisejicich s koncentraci vice
vétrnych elektraren v Sir§im regionu a neposuzuje dlouhodobé dopady na ekologickou prostupnost krajiny, migra¢ni koridory ani
fragmentaci biotopti.

Akceleracni oblast AOV99 — Podkovné vytvari rozsahly soubor vétrnych elektraren a technické infrastruktury v prevazné
vinarsko-zemédélské krajiné. Dokumentace SEA vSak akceleracni oblast hodnoti pfevazné izolované a neobsahuje regionalni
model ekologického ptisobeni.

SEA soucasné nehodnoti kumulativni bariérovy efekt vice vétrnych elektraren, neposuzuje regiondalni fragmentaci krajiny,
nevyhodnocuje omezeni ekologické prostupnosti uzemi, neposuzuje kumulativni mortalitu ptakt a netopyrii, nehodnoti soubézné
pusobeni vice migracnich prekédzek ani neposuzuje dlouhodobé zmény ekologické stability krajiny v $irSim regionu.

Dokumentace rovnéz neobsahuje objektivni vyhodnoceni synergického pisobeni vétrnych elektraren, pristupovych komunikaci,
manipulacnich ploch, kabelovych tras, odlesnéni a dal$i doprovodné infrastruktury.

V disledku toho neni mozné objektivné posoudit skute¢ny rozsah ekologickych zasaht do krajiny ani dlouhodobé regionalni
disledky koncentrace vice vétrnych elektraren a souvisejici technické infrastruktury v $ir§im izemi.

Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2009/147/ES o ochrané volné Zijicich ptakt a smérnice Rady 92/43/EHS o stanovistich
pritom vyslovné poZaduji ochranu migracnich tras, ekologické prostupnosti krajiny a prevenci vyznamnych kumulativnich dopadu
na chranéné druhy a jejich biotopy.

Dokumenty IUCN (2021) soucasné potvrzuji, Ze kumulativni koncentrace vétrnych elektraren mize vytvaret rozsahlé migracni
bariéry a vyznamné naruSovat ekologickou konektivitu krajiny.

Studie Moustakas et al. (2023) dale potvrzuje, Ze skutecné regiondlni dopady vétrnych elektraren na biodiverzitu byvaji
systematicky podhodnocovany, pokud nejsou hodnoceny v $irSim krajinném a migracnim kontextu.

Dokumentace SEA vSak regionalni ekologické souvislosti, dlouhodobou fragmentaci krajiny ani kumulativni migracni bariéry
objektivné nevyhodnocuje.

SEA soucasné prenasi Cast posouzeni mortality ptakd a netopyrd aZ do budouciho monitoringu po realizaci zamérd, ¢imz dochazi
k nepripustnému odkladani klicovych environmentélnich stfetd do navazujicich fazi rozhodovani.

Dokumentace je proto v této Casti neprezkoumatelna a neumoziiuje objektivné posoudit skutecné ekologické disledky soubézného
pusobeni navrhovanych zafizeni a souvisejicich infrastrukturnich zasahi v Sir$im regionu.

Takovy postup je v rozporu se smérnici Evropského parlamentu a Rady 2001/42/ES, ktera poZaduje hodnoceni kumulativnich a
synergickych vlivii koncepci na biologickou rozmanitost a krajinu.

Soucasné je navrh v rozporu se smérnici Evropského parlamentu a Rady 2009/147/ES o ochrané volné Zijicich ptakt a se smérnici
Rady 92/43/EHS o stanovistich, které ukladaji povinnost chranit ekologickou konektivitu tizemi a predchazet vyznamnym

negativnim dopadiim na chranéné druhy a jejich biotopy.

Navrh feSeni:



PoZaduji doplnéni regionalniho ekologického hodnoceni kumulativnich a synergickych vlivii akceleracni oblasti AOV99 —
Podkovné na ekologickou prostupnost krajiny, migracni koridory, fragmentaci biotopti a dlouhodobou ekologickou stabilitu
uzemi. Soucasné pozaduji doplnéni regionalniho modelu kumulativni mortality ptékt a netopyrt, vyhodnoceni bariérového efektu
vice vétrnych elektraren a objektivniho posouzeni synergického ptisobeni doprovodné infrastruktury v SirSim regionu.

Pokud nebude mozné uvedené nedostatky objektivné a prezkoumatelné odstranit, poZaduji vypusténi akceleracni oblasti AOV99 —
Podkovné a souvisejiciho tizemniho opatfeni z nadvrhu Zmény ¢. 2 Uzemniho rozvojového planu CR.
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S) Nepripustné odkladani a prenaseni posouzeni vlivii do navazujicich fazi rozhodovani

Pripominka ¢. 136: Nepripustné odkladani podstatnych vlivii do navazujicich Fizeni

Dokumentace SEA nepfipustné pfesouva posouzeni fady podstatnych vlivi akceleracni oblasti AOV99 — Podkovné az do
budoucich navazujicich fizeni EIA, izemnich fizeni nebo do faze provozu jednotlivych vétrnych elektraren, prestozZe strategicka
uroven SEA ma slouZit pravé k vcasné identifikaci zasadnich environmentalnich konfliktti a k ovéteni pfijatelnosti navrhu jesté
pred vymezenim akceleracni oblasti.

Dokumentace soucasné rozdéluje podstatné otazky mezi vice navazujicich stupi posuzovani, kdy jsou jednotlivé problémy
hodnoceny oddélené a v riznych fazich pfipravy zdméru. Takovy postup muiZe vést k situaci, kdy jednotlivé dil¢i vlivy samostatné
nepiekroCi hranici vyznamnosti, avsak jejich spole¢né ptsobeni nebude nikdy komplexné vyhodnoceno.

Dokumentace neobsahuje vlastni konkrétni vyhodnoceni hlukovych dopadi, dopadt infrazvuku a vibraci, dopadu
stroboskopického efektu, detailnich dopadii na obytné prostiedi, vinarské aredly a souvisejici hospodarské vyuziti Gzemi, dale
konkrétnich migracnich stfetdi, mortality ptakti a netopyrt ani detailniho rozsahu zasahti do vinicnich trati a souvisejicich
produkénich ploch a krajiny.

SEA naopak opakované odkazuje na budouci akustické studie, biologické monitoringy a dals$i odborna hodnoceni, ktera maji byt
zpracovana az v ramci konkrétnich projektovych Fizeni.

Uzemni opatfeni soucasné stanovi, Ze:

»Provozovatel vétrné elektrdrny je povinen zajistit monitoring mortality ptdkii po dobu minimdlné tii let od uvedeni vétrné
elektrdrny do provozu.“

»Provozovatel vétrné elektrdrny je povinen zajistit akusticky monitoring letové aktivity netopyrii po dobu dvou let od uvedeni
vétrné elektrdrny do provozu.*

Dokumentace tak sama pripousti, Ze skutecné dopady na chrdnéné druhy maji byt zjiStovany az po realizaci zdméru a béhem jeho
provozu. Takovy postup je vSak v rozporu se zakladnimi principy ochrany Zivotniho prostfedi, protoZe zasadni environmentalni
stfety musi byt identifikovany a vyhodnoceny pfed pfijetim koncepce a pfed vymezenim akceleracni oblasti.

Odtivodnéni Uzemniho rozvojového planu soucasné vyslovné uvadi, Ze podrobné posouzeni jednotlivych vlivii bude feSeno a7 v
navazujicich fizenich. Dokumentace SEA tak fakticky neptfedkladé tiplné strategické hodnoceni vlivi, ale vyznamnou ¢ést
podstatnych otazek presouva do budoucich projektovych fazi, kdy jiZ nebude mozné ovlivnit samotné vymezeni akceleracni
oblasti.

Metodické dokumenty OECD (2006) a Partidario (2012) pfitom potvrzuji, Ze smyslem SEA je identifikovat zasadni
environmentalni konflikty jiZ ve strategické fazi planovani a zabranit jejich pfenaseni do pozdéjsich rozhodovacich stupiit.

Manudal SEA Ministerstva Zivotniho prostfedi (2025) soucasné vyslovné uvadi, Ze strategické posuzovani vlivii na Zivotni
prostfedi ma byt ii¢innym nastrojem prevence potencidlnich negativnich vlivli koncepci na Zivotni prostredi a vefejné zdravi.
Metodika zdiraziuje, Ze vyznamné environmentalni stfety maji byt identifikovany, vyhodnoceny a zohlednény jizZ ve strategické
fazi pripravy koncepce, tedy v dobg, kdy je jesté mozné navrh upravit, optimalizovat nebo vyloucit konfliktni feSeni. Pfenaseni
podstatnych environmentalnich otazek az do navazujicich projektovych Fizeni nebo dokonce do faze provozu zaméri je v rozporu
se samotnym preventivnim icelem SEA. V piipadé AOV99 — Podkovné vSak dokumentace ponechava fadu zasadnich vlivi na
budouci EIA, monitoringy a dalsi navazujici fizeni, ¢imz fakticky rezignuje na preventivni funkci strategického posouzeni.



Metodické doporuceni MZP (2025) vyslovné stanovi, Ze vyhodnoceni SEA mé plnit funkci preventivniho néstroje ochrany
zivotniho prostfedi a Ze navrZena minimalizacni opatfeni maji byt FAdné promitnuta jiZ do navrhu izemniho opatfeni.
Dokumentace vSak podstatné otdzky ochrany vefejného zdravi a bezpe¢nosti nepfipustné presouva do navazujicich fizeni.
Posouzeni hlukovych vlivi, stroboskopického efektu i ¢asti havarijnich rizik neni provedeno v ramci SEA, ale je ponechano az na
budouci projektovou dokumentaci a individualni fizeni. Tim dochdazi k oslabeni preventivni funkce SEA a k pfenosu nejistot do
dalSich stupiiti rozhodovani.

SEA vsak pracuje pravé s opacnym pristupem a ponechava fadu zasadnich stfetti nevyfeSenych.

Dokumentace proto neumoziuje objektivné posoudit skutec¢né environmentalni dopady navrhu jiz ve strategické fazi rozhodovéani
a je v této Casti neprezkoumatelna.

Takovy postup je v rozporu se smérnici Evropského parlamentu a Rady 2001/42/ES o posuzovani vlivii nékterych pland a
programi na Zivotni prostiedi, kterd poZaduje vyhodnoceni vyznamnych vlivii koncepce jiZ ve strategické fazi planovani.

Soucasné je navrh v rozporu se zakonem ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivii na Zivotni prostfedi, a se zdsadou prevence, podle
niZ musi byt vyznamné environmentdlni vlivy identifikovany a posouzeny pred prijetim rozhodnuti.

Navrh feSeni:

Pozaduji doplnéni detailniho strategického hodnoceni hlukovych dopadd, infrazvuku, vibraci, stroboskopického efektu, vlivii na
obytné prostfedi a vinné sklepy, biodiverzitu, migracni stfety, mortalitu ptdkd a netopyrd, rozsahu zasaht do vini¢nich kultur a
dalSich podstatnych environmentalnich vlivti jiz ve fazi SEA. Soucasné poZaduji doplnéni konkrétnich odbornych podkladt
umozZziujicich objektivné posoudit pfijatelnost akceleracni oblasti jeSté pred jejim vymezenim, nikoli aZ v navazujicich
projektovych Fizenich.

Pokud nebude moZné uvedené nedostatky objektivné a pfezkoumatelné odstranit, poZaduji vypusténi akceleracni oblasti AOV99 —
Podkovné a souvisejiciho tizemniho opatfeni z navrhu Zmény ¢. 2 Uzemniho rozvojového plénu CR.
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Pripominka ¢. 137: Rozpor s principem prevence a uiCelem strategického posuzovani vlivii na zivotni prostredi

Strategické posuzovani vlivi na Zivotni prostiedi (SEA) je zaloZeno na principu prevence, tedy na pozadavku identifikovat
zasadni environmentdlni konflikty jeSté pfed prijetim koncepce a pfed vymezenim akceleracni oblasti.

Dokumentace SEA vSak opakované predpoklada, Ze vyznamné environmentalni stfety budou detailné feSeny aZ v navazujicich
fizenich a v budouci projektové dokumentaci jednotlivych vétrnych elektraren.

SEA soucasné nefesi detailné nejistoty budoucich dopadd, nepredkladéa dostatecné variantni posouzeni, nevylucuje konfliktni
lokality jiZ ve strategické fazi a ponechéava fadu zasadnich environmentalnich otazek na budouci technické dopracovéni projekta.

Takovy pristup je v rozporu se samotnym ucelem strategického posuzovani vlivii na Zivotni prosttedi, které ma slouZzit praveé k
preventivni optimalizaci navrhu, minimalizaci budoucich konfliktt a v€asnému zohlednéni environmentalnich limit Gzemi.

Manual SEA Ministerstva Zivotniho prostfedi (2025) soucasné uvadi, Ze SEA ma slouZit jako preventivni nastroj umoZziujici
vCasné rozpoznani environmentalnich limitd dzemi, identifikaci potencialnich konfliktd a optimalizaci navrhu jeSté pred pfijetim
koncepce. Metodika zdtiraziiuje, Ze i¢elem SEA neni pouze formélni identifikace budoucich problémi, ale zejména prevence
vzniku vyznamnych negativnich vlivi prostiednictvim strategického rozhodovéni v rané fazi planovani. Dokumentace SEA pro
AOV99 - Podkovné vsak vyznamnou Cast podstatnych environmentélnich stfetd ponechavé az na budouci projektové faze, kdy jiz
nebude moZzné ovlivnit samotné vymezeni akceleracni oblasti ani zakladni koncep¢ni rozhodnuti.

Metodika Ministerstva Zivotniho prostfedi (2025) ke stanovovani podminek a zmiriiujicich opatfeni (2025) soucasné vyslovné
uvadi, Ze akceleracni oblasti musi byt vymezovany tak, aby existoval divodny predpoklad, Ze budouci zdméry nebudou mit
vyznamné negativni dopady na Zivotni prostfedi, cehoZ ma byt dosaZeno kombinaci vhodného vybéru lokality a odpovidajiciho



nastaveni podminek a zmirfiujicich opatfeni. Dokumentace AOV99 — Podkovné vSak vyznamnou Cast nejistot a posouzeni vlivil
ponechava na navazujici fizeni a monitoringy, ¢imz oslabuje preventivni funkci strategického hodnoceni.

Metodika Partidario (2012) potvrzuje, Ze SEA ma byt vyuZivana jako nastroj preventivniho rozhodovéani a strategické
optimalizace navrhu jesté pred prijetim zésadnich uzemnich rozhodnuti. Soucasné zdiraziiuje, Ze environmentalné konfliktni
lokality maji byt identifikovany a vyluCovany jiZ ve strategické fazi planovani, nikoli aZz béhem naslednych projektovych fizeni.

Publikace UNECE (2013) dale potvrzuje, Ze smyslem SEA je podpora informovaného rozhodovani a prevence environmentalnich
konfliktti v dobé, kdy je jeSté mozné ménit samotnou koncepci a vybirat méné konfliktni varianty feSeni.

Nejvyssi spravni soud v rozsudku €. j. 1 As 13/2007-63 zdtiraznil vyznam preventivniho pfistupu p¥i ochrané Zivotniho prostiedi a
potfebu zohlednit existujici odborné nejistoty pfi rozhodovani. Pfetrvavajici nejistoty proto nelze fesit pouhym odloZenim jejich
posouzeni do budoucich fazi.

SEA vsak v pfipadé akceleracni oblasti AOV99 — Podkovné neprokazuje, Ze byla provedena skute¢nd preventivni optimalizace
navrhu ani Ze byly environmentalné konfliktni varianty v¢as vylouceny.

Dokumentace soucasné neumoZziiuje objektivné ovéfit, zda je navrZené feSeni environmentalné pfijatelné jiZ na strategické irovni
planovani, nebot’ podstatna Cast posouzeni je presunuta do budoucich fazi rozhodovani.

Dokumentace je proto v této Casti neprezkoumatelna a neplni preventivni funkci strategického posuzovani vlivii na Zivotni
prostredi.

Takovy postup je v rozporu se smérnici Evropského parlamentu a Rady 2001/42/ES, ktera poZaduje preventivni vyhodnoceni
vyznamnych vlivii koncepci na Zivotni prostiedi jesté pred jejich pfijetim.

Soucasné je navrh v rozporu s principem prevence vyplyvajicim z ¢eského i evropského prava ochrany Zivotniho prostfedi.
Néavrh feSeni:

Pozaduji doplnéni preventivniho strategického hodnoceni environmentalnich konfliktt, identifikaci a vylouceni konfliktnich
lokalit jiz ve fazi SEA, doplnéni variantniho posouzeni navrhu a vyhodnoceni nejistot budoucich dopadti. SouCasné pozaduji
doplnéni podkladi umoziiujicich skute¢né strategické rozhodnuti o vhodnosti akceleracni oblasti AOV99 — Podkovné jesté pred
pfijetim navrhu a bez prenaseni zasadnich environmentalnich stfetti do budoucich projektovych Fizeni.

Pokud nebude mozné uvedené nedostatky objektivné a prezkoumatelné odstranit, poZaduji vypusténi akceleracni oblasti AOV99 —
Podkovné a souvisejiciho tizemniho opatfeni z navrhu Zmény ¢. 2 Uzemniho rozvojového plénu CR.
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Pripominka ¢. 138: Nepripustné prenaseni kumulativnich a synergickych vlivii do individualnich EIA

Dokumentace SEA deklaruje, Ze detailni hodnoceni kumulativnich a synergickych vlivii bude provedeno aZ v budoucich ETIA
jednotlivych projektt vétrnych elektraren. Takovy postup je vSak v rozporu se samotnym ucelem strategického posuzovani vlivi
na Zivotni prostredi.

SEA ma byt hlavnim néstrojem pro identifikaci regionalnich, kumulativnich a synergickych dopadi, které nelze efektivné
posuzovat izolované v jednotlivych projektovych fizenich.

Dokumentace vSak neobsahuje detailni regionalni kumulativni model, nepredklada scénafe soubéZného ptisobeni navrhovanych
vétrnych elektraren a souvisejici technické infrastruktury, nehodnoti synergické pisobeni doprovodné infrastruktury,
nevyhodnocuje regionalni industrializaci krajiny ani neposuzuje dlouhodobé psychosocialni a krajinné dopady soubéZzného
pusobeni vétrnych elektraren, zafizeni pro ukladani elektfiny a souvisejici infrastruktury v feSeném tizemi.

Individualni projektové EIA vSak zpravidla nedokaZou objektivné postihnout regionalni proménu krajiny, soubéh vice vétrnych
elektraren, synergické ptisobeni infrastruktury, dlouhodobé zmény charakteru izemi ani regionalni psychosocialni dopady



souvisejici s kumulaci technickych zasahd.

Metodiky OECD (2006) a Fischer a Gonzalez (2021) potvrzuji, Ze pravé SEA ma byt hlavnim néstrojem pro vyhodnoceni SirSich
regiondlnich souvislosti a kumulativnich environmentélnich dopadt, které presahuji ramec jednotlivych projektovych EIA.

SEA vsak regionalni synergické hodnoceni neobsahuje a podstatnou ¢ast kumulativnich dopadti neptipustné presouva do
budoucich individudlnich fizeni.

Dokumentace proto neumoziiuje objektivné posoudit skute¢ny rozsah regionalnich kumulativnich vlivi ndvrhu a je v této Casti
neprezkoumatelna.

Takovy postup je v rozporu se smérnici Evropského parlamentu a Rady 2001/42/ES, ktera vyslovné pozaduje hodnoceni
kumulativnich a synergickych vlivi jiZ na strategické urovni planovéni.

Soucasné je navrh v rozporu s principem prevence environmentalnich Skod a s poZadavkem objektivniho strategického posouzeni
SirSich dzemnich souvislosti.

Navrh feSeni:

PoZaduji doplnéni regionalniho modelu kumulativnich a synergickych vlivii akcelerac¢ni oblasti AOV99 — Podkovné, vCetné
scénarti soubézného piisobeni navrhovanych vétrnych elektraren, zafizeni pro ukladani elektfiny, vysokotlakého plynovodu
(VTL), vedeni velmi vysokého napéti (VVN) a dalsi souvisejici technické infrastruktury, a vyhodnoceni jejich regiondlnich
krajinnych, psychosociélnich a environmentalnich dopadd. Soucasné poZaduji doplnéni skutecného strategického hodnoceni
SirSich uzemnich souvislosti jiz ve fazi SEA, nikoli jejich pfenaseni do budoucich individualnich procest EIA.

Pokud nebude moZné uvedené nedostatky objektivné a pfezkoumatelné odstranit, poZaduji vypusténi akceleracni oblasti AOV99 —
Podkovné a souvisejiciho izemniho opatfeni z ndvrhu Zmény €. 2 Uzemniho rozvojového planu CR.
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Pripominka ¢. 139: Omezeni Gicinné participace verejnosti a dotcenych obci

Dokumentace SEA neumoziiuje vefejnosti, dotCenym obcim ani vlastnikiim nemovitosti objektivné posoudit skutecné dopady
navrzené akceleracni oblasti AOV99 — Podkovné, protoZe podstatnd ¢ast environmentélnich vlivii mé4 byt teprve vyhodnocena v
budoucich navazujicich fizenich.

Vertejnost tak nema k dispozici konkrétni rozmisténi vétrnych elektraren, skutecné technické parametry zafizeni, detailni hlukové
studie, vyhodnoceni infrazvuku a vibraci, realistické modely stroboskopického efektu, detailni posouzeni krajinnych dopadi ani

uplné hodnoceni kumulativnich a synergickych vlivt.

Soucasné dokumentace odkazuje Fadu podstatnych posouzeni az do budoucich projektovych fizeni a budouciho monitoringu po
realizaci zamérd.

Takovy postup vyznamné omezuje moznost verejnosti ucinné posoudit skutecné disledky navrhu a kvalifikované uplatnit
pfipominky jiZ ve fazi strategického rozhodovani o vymezeni akceleracni oblasti.

Aarhuska tmluva (1998) pfitom vyZzaduje, aby vefejnost méla pristup k dostatecnym a tplnym informacim v dobé, kdy jsou jesté
otevieny vSechny varianty feSeni a kdy midZe byt vefejna participace skute¢né ucinna.

Metodické dokumenty IAIA (2006) a Partidario (2012) soucasné potvrzuji, Ze transparentnost, dostupnost informaci a v€asné
zapojeni vefejnosti pfedstavuji zakladni podminky legitimity strategického environmentéalniho posuzovani.

SEA vsak neposkytuje dostatecné konkrétni podklady pro objektivni posouzeni skute¢nych dopada ndvrhu a vyznamnou Cast
klicovych informaci odklada do budoucich fazi rozhodovani.

Vefejnost a dotcené obce tak fakticky nemohou objektivné ovérit skutecny rozsah budoucich zasaht, realné dopady na kvalitu
Zivota, prijatelnost hlukové zatéze, rozsah krajinnych zmén ani skute¢né environmentalni disledky navrhu.

Dokumentace proto neumoziiuje plnohodnotnou a ti¢innou participaci vefejnosti ve smyslu mezinarodnich i evropskych
pozadavki a je v této Casti nepfezkoumatelnd.

Takovy postup je v rozporu s Aarhuskou umluvou, ktera garantuje pravo verejnosti na pristup k informacim a tG¢innou tcast pfi



rozhodovani o zaleZitostech Zivotniho prostiedi.

Soucasné je navrh v rozporu se smérnici Evropského parlamentu a Rady 2001/42/ES, ktera poZaduje u€inné zapojeni vefejnosti do
procesu strategického posuzovani vlivii na Zivotni prostiedi.

Navrh feSeni:

PoZaduji doplnéni konkrétnich a tiplnych podkladd umoZziujicich objektivni posouzeni skute¢nych dopadii akcelera¢ni oblasti
AOV99 - Podkovné jiz ve fazi SEA, zejména detailnich technickych parametri zafizeni, realistickych modeld hlukovych,
krajinnych a svételnych dopadt a iplného hodnoceni kumulativnich a synergickych vlivii. Soucasné pozaduji, aby podstatné
environmentalni stfety nebyly odkladany do budoucich navazujicich fizeni, ale byly transparentné a pfezkoumatelné vyhodnoceny
jiZ na strategické drovni planovani tak, aby vefejnost mohla uc¢inné uplatnit sva prava.

Pokud nebude mozné uvedené nedostatky objektivné a prezkoumatelné odstranit, poZaduji vypusténi akceleracni oblasti AOV99 —
Podkovné a souvisejiciho tizemniho opatfeni z navrhu Zmény ¢. 2 Uzemniho rozvojového plénu CR.
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U) Rozpor navrhu akceleracnich oblasti se zadanim

Pripominka ¢. 144: Rozpor navrhu akceleracnich oblasti se zadanim Zmény ¢. 2 URP, zakonem ¢&. 249/2025 Sb. a cili
smeérnice RED III

Odtivodnéni Zmény ¢. 2 URP opakované uvédi, Ze:

— akceleracni oblasti byly vymezeny ,,prednostné do cdsti tizemi znacné ovlivnénych ¢innosti cloveka“,

— byly vymezeny ,,pfednostné na misté znehodnocenych nebo zanedbanych ploch*, zejména brownfield a izemi naruSenych
téZbou,

— byly vymezeny s cilem minimalizovat dopady na krajinny raz, pfirodni hodnoty a zemédélsky ptidni fond.

Stejny princip obsahuje jiZ samotné zadani vlady.

Zadani Zmény ¢. 2 URP stanovi:

,»PTi vymezovdni akceleracnich oblasti se budou uprednostriovat umélé a zastavéné plochy, jako jsou dopravni infrastruktura a
jeji blizké okoli, parkovisteé, zemédélské stavby a stavby pro prumysl véetné nddvori, skldadky, tizemi narusend povrchovou

tézbou ..., umélé vodni ttvary a znehodnocend puida.

Stejny poZadavek obsahuje § 4 odst. 3 zdkona ¢. 249/2025 Sb., ktery transponuje ¢l. 15¢ smérnice RED III. Tento mechanismus
neni zaloZen na pfednostnim vyuZzivani volné krajiny, ale na pfednostnim vyuZzivani jiZ antropogenné zménénych ploch.

Dokumentace vytvari zasadni rozpor mezi deklarovanym principem a vlastnim zptisobem vymezovani.

Smeérnice RED III ani zdkon €. 249/2025 Sb. nestanovuji obecny poZadavek: ,,najit vhodné plochy pro vétrné elektrdrny* ale
stanovuji jiny postup: nejprve prednostné vyuZit jiZ zastavéna, antropogenné ovlivnéna nebo znehodnocena tizemi a teprve
nasledné fesit dalsi plochy.

Tento princip byl pfevzat i do zadani vlady.

Odtivodnéni vsak soucasné uvadi, Ze cilem je doplnéni elektroenergetického mixu zejména prostfednictvim vétrné energie, byly
sledovany prognoézy vyrobci energie a potieba rozvoje vétrné energetiky.

Dochazi tak ke zméné logiky postupu:

Zakon a RED III: priorita izemi — nasledné umisténi OZE

Dokumentace: potfeba rozvoje konkrétni technologie — nasledné hledani tizemi
Nejde o totozZny postup.

Vnitni rozpor dokumentace

Odtivodnéni soucasné tvrdi: ,,Akceleracni oblasti byly vymezeny prednostné na znehodnocenych nebo zanedbanych plochdch.“
Soucasné ale uvadi: ,,Akceleracni oblasti pro vétrnou energii byly vymezovdny jako celistvé plochy o velikosti nejméné 2,5 km2.“



Tento poZadavek vede k odliSnému vysledku.

Zatimco antropogenné narusené plochy (brownfieldy, arealy, skladky, plochy po tézb€é, dopravni koridory) maji ¢asto mensi a
prostorové nesouvisly charakter, poZzadavek na rozsahlé souvislé plochy pfirozené sméfuje vybér do oteviené krajiny.

Vznika tedy pfimy rozpor:
— deklarovéano je prednostni vyuziti naruSenych dzemi,
— pouZita metodika vede k preferenci rozsahlé volné krajiny.

Dokumentace nevysvétluje, jak byl tento rozpor odstranén.
Rozpor s cilem RED III
Smérnice RED III nezavedla akceleracni oblasti za i¢elem obecného rozsifovani vétrnych elektraren v krajiné.

Smyslem smérnice je:

— zrychleni povolovacich procesi,

— snizeni konfliktl s vefejnymi zajmy,

— vyuziti lokalit s nizZsi environmentalni konfliktnosti.

Tento princip prevzalo i zadani vlady:
»Akceleracni oblasti se vymezi tak, aby zdméry nemély vyznamny dopad zejména na Zivotni prostredi.*“

Pokud vsak vysledné feSeni vyZaduje pfesun do rozsahlych krajinnych celki mimo antropogenné zménénd tizemi, dostava se do
rozporu s ptivodnim tcelem institutu akceleracnich oblasti.

Rozpor neni pouze odbornou otazkou.

Jde o moznou vadu prezkoumatelnosti opatfeni obecné povahy, protoZe:

— zadani vlady stanovilo prednostni vyuziti konkrétnich typt Gzemi,

—zéakon €. 249/2025 Sb. a RED II1 stanovuji stejny princip,

— dokumentace tvrdi, Ze tento princip respektuje,

— soucCasné pouziva metodiku, ktera sméfuje k jinému vysledku,

— neni vysvétleno, pro€ nebylo moZné vyuZit prioritni plochy v poZadovaném rozsahu.

Bez tohoto vysvétleni neni zfejmé, pro¢ nebylo postupovéano v souladu s principem ptrednostniho vyuZzivani jiZ antropogenné
naruSenych tizemi.

Névrh Zmény ¢. 2 URP vykazuje vnitfni rozpor mezi:
— zadanim schvalenym vladou,

— deklarovanym odtGivodnénim,

— principem § 4 zakona ¢. 249/2025 Sb.,

— cilem smérnice RED III.

Dokumentace deklaruje prednostni vyuziti antropogenné zménénych ploch, avSak soucasné pouziva postup, ktery vede k vybéru
rozsahlych krajinnych tizemi. Neni pfitom doloZeno, pro¢ nebylo mozné naplnit cile akceleracnich oblasti prostfednictvim
zdkonem preferovanych ploch.

V piipadé AOV99 — Podkovné nejde o antropogenné naruSené ¢i znehodnocené tizemi, ale o intenzivné zemédélsky vyuZivanou
krajinu s vyznamnym podilem vinicnich trati, produk¢nich funkci tizemi a krajinnych hodnot PodluZi.

Navrh fesSeni:

Pfed vydanim Zmény ¢. 2 URP je nezbytné doplnit dokumentaci o pfezkoumatelné a transparentni vyhodnoceni souladu navrhu
akcelera¢nich oblasti s poZzadavky zékona ¢. 249/2025 Sb., smérnice RED 111, Politiky tizemniho rozvoje CR a krajskych tizemné&
planovacich podkladd.

Dokumentace by méla byt doplnéna zejména o samostatnou analyzu prioritnich ploch dle § 4 odst. 3 zdkona ¢. 249/2025 Sb. a €l.
15c smérnice RED III, ktera pro kaZdou akcelera¢ni oblast doloZi:

— rozsah provéfenych antropogenné ovlivnénych ploch (brownfieldy, plochy po tézbé, dopravni infrastruktura, primyslové areély,
skladky, znehodnocena tzemi a dals$i zdkonem preferované lokality),

— dtivody jejich ptipadného vylouceni,

— odtivodnéni, pro¢ nebylo mozné v pozadovaném rozsahu vyuzit zdkonem preferované plochy,

— porovnani variantnich feseni z hlediska dopadti na krajinu, zemédélsky ptidni fond, ekologické funkce tizemi a vefejné zajmy.

Soucasné je nezbytné doplnit samostatné vyhodnoceni souladu jednotlivych akcelerac¢nich oblasti s krajskymi izemné
planovacimi podklady a souvisejicimi odbornymi dokumenty.

Pro kazdou akceleracni oblast by mélo byt vyslovné uvedeno:



— které zasady tzemniho rozvoje kraji, tizemné analytické podklady, krajinné studie, strategie ochrany krajinného razu a dalsi
odborné podklady byly pouZity,

— jakym zptisobem byly jednotlivé podklady vyhodnoceny,

— které podklady nebyly prevzaty,

— 7 jakého konkrétniho diivodu nebyly prevzaty,

— jak byly vyhodnoceny vzniklé tzemni stfety.

Soucasné by méla byt pfehodnocena metodika vymezovani akceleracnich oblasti pro vétrné elektrarny, zejména poZadavek na
rozsahlé souvislé plochy o minimalni velikosti 2,5 km?, pokud vede k systematickému pfesunu navrhu do volné krajiny a k
odklonu od zékonem preferovanych antropogenné ovlivnénych tizemi.

V pripadé, Ze nelze dolozZit splnéni principu pfednostniho vyuziti antropogenné zménénych ploch nebo nelze pfezkoumatelné
odavodnit odchylku od tohoto principu, mélo by dojit k pfepracovani dotCenych akceleracnich oblasti pfed pokracovanim procesu
porizovani Zmény €. 2 URP.

Takto navrzeny postup by odstranil identifikované vnitini rozpory dokumentace a umoznil ovérit soulad navrhu s § 4 zdkona ¢.
249/2025 Sb., cili smérnice RED III a poZadavky izemniho planovani.
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